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Néavrh

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— zrusil rozhodnutie Stidneho dvora z 23. novembra 2017 (znacka 20172046) o odmietnuti ponuky zalobkyne, ktort
predlozila v stvislosti s ozndmenim o vyhldseni verejného obstardvania tykajiiceho sa externych prekladatelov 2017/
S 002-001564 pre grécky jazyk.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu zaloby zalobkyna uvddza, Ze k napadnutému rozhodnutiu nebol prilozeny presny stibor kritérif na zistenie
trovne kvality prekladov pozadovanych v ramci verejného obstardvania ani Ziadny korekény hdrok ¢i porovnévacia sprava,
ktoré by mohli odoévodnit, pre¢o podla ndzoru Zalovaného skaSobny preklad predlozeny Zzalobkynou nedosiahol
vyzadovand minimalnu Groven. Zalobkyfa v tomto ohlade tvrdi, Ze napadnuté rozhodnutie nebolo riadne odévodnené
a Ze vyberové konanie bolo netransparentné.

Zaloba podani 5. februdra 2018 — Rodriguez Prieto/Komisia
(Vec T-61/18)
(2018/C 134/32)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Zalobca: Amador Rodriguez Prieto (Steinsel, Luxembursko) (v zastGpeni: S. Orlandi a T. Martin, avocats)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— ulozil Komisii povinnost zaplatit ndhradu vzniknutej $kody a zaplatit zalobcovi teda sumu 68 831 eur z titulu
majetkovej ujmy a 100 000 eur z titulu nemajetkovej ujmy,

— subsididrne zrusil rozhodnutie o zamietnuti asistencie z 28. marca 2017,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu Zzaloby zalobca tvrdi, Ze Komisia sa dopustila sluzobného pochybenia, ked neuznala jeho postavenie
informdtora, ¢o Zalobcovi spdsobilo majetkovi aj nemajetkovi ujmu, ktord musi institdcia nahradit. Subsididrne zalobca
tvrdi, Ze institticia porusila ¢ldnok 24 sluzobného poriadku, ked mu odmietla poskytnit asistenciu podla uvedeného
ustanovenia v nadviznosti na trestné konanie.

Zaloba podani 6. februira 2018 — Torro Entertainment/EUIPO — Grupo Osborne (TORRO Grande
Meat in Style)

(Vec T-63/18)
(2018/C 134/33)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Torro Entertainment (Plovdiv, Bulharsko) (v zastipeni: A. Kostov, advokt)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Grupo Osborne, SA (El Puerto de Santa Marfa, Spanielsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihliska obrazovej ochrannej znimky EU TORRO Grande Meat in Style — prihlaska
C. 14 744 452.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 20. decembra 2017 vo veci R 1776/2017-2.

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie v ¢astiach, v ktorych sa zamieta odvolanie proti rozhodnutiu ndmietkového oddelenia,
— ulozil EUIPO a Grupo Osborne S.A. povinnost nahradit trovy konania ,Torro Entertainment® Ltd., ktoré stvisia

s konanim pred VSeobecnym stidom a s odvolacim a ndmietkovym konanim.

Uvddzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 2017/1001,

— porusenie povinnosti odéovodnenia a povinnosti nalezitej starostlivosti.

Zaloba podand 6. februdra 2018 — Venezuela/Rada
(Vec T-65/18)
(2018/C 134/34)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyfia: Venezuelskd bolivarovskd republika (v zastdpeni: F. Di Gianni a L. Giuliano, advokati)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil nariadenie Rady (EU) 2017/2063 z 13. novembra 2017 o retriktivnych opatreniach vzhladom na situciu vo
Venezuele a

— ulozil Rade povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby uvddza zalobkyna $tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Rada prijatim restriktivnych opatreni bez toho, aby Zalobkyiu vopred
informovala o svojom timysle, a bez toho, aby si vypocula postoj zalobkyne ku skuto¢nostiam, ktoré tidajne odovodiiuja
restriktivne opatrenia, porusila pravo zalobkyne byt vypocuty.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na tvrdeni, Ze Rada porusila svoju povinnost uviest odovodnenie a poskytntt
dostato¢né dokazy na prijatie restriktivnych opatreni.



