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(vynatky)

Nec Corp.
proti
Eurdpskej komisii

Rozsudok Vseobecného stidu (deviata rozsirena komora) z 29. septembra 2021

»~Hospodarska sitaz — Kartely — Trh hlinikovych a tantalovych elektrolytickych
kondenzitorov — Rozhodnutie, ktorym sa konstatuje porusenie ¢lanku 101 ZFEU a ¢lanku 53
Dohody o EHP — Koordinécia cien v ramci celého EHP — Pripisanie porusovania, ktorého sa
dopustila dcérska spolocnost, jej materskej spolo¢nosti — Usmernenia k metéde stanovovania

vysky pokuit z roku 2006 — Zavaznost porusenia — Zvysenie vychodiskovej sumy pokuty za
recidivu — Proporcionalita — Neobmedzend pravomoc”

Hospoddrska siutaz - Pokuty - Suma - Urlenie - Volnd vuvaha Komisie -
Stidne preskumanie ~ —  Neobmedzend prdvomoc siudu Unie -  Rozsah — —
Nahradenie odévodnenia napadnutého aktu

(Cldanky 101, 102, 261 a 263 ZFEU; nariadenie Rady ¢ 1/2003, ¢ldnok 31)

(pozri body 44, 45)

Hospoddrska siitaz — Pravidld Unie — PoruSenia — Pripisanie — Materskd spolocnost
a dcérske spolocnosti ~ —  Hospoddrska jednotka  —  Kritérid posudenia — —
Domnienka rozhodujiiceho vplyvu uplatiiovaného materskou spolocnostou na dcérske
spolocnosti, ktoré st v uplnom alebo takmer uplnom vlastnictve materskej spolocnosti —
Vyvrdtitelnost

(Cldnok 101 ZFEU)

(pozri body 49 — 57)

Hospoddrska sitaz — Pokuty — Suma - Uréenie — Uprava zdikladnej vysky —
Pritazujiice okolnosti — Recidiva — Pojem

(Nariadenie Rady ¢. 1/2003, clanok 23 ods. 2; ozndmenie Komisie 2006/C 210/02, bod 28 prvad
zardzka)

(pozri body 75 — 77)
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Hospoddrska sitaz - Pokuty - Suma - Uréenie - Uprava zdikladnej vysky -
PritaZujiice okolnosti — Recidiva — Pripisanie porusovania, ktorého sa dopustila dcérska
spolocnost, jej materskej spolocnosti — Samostatnd pokuta uloZend vylucne materskej
spolocnosti — Recidiva iba zo strany materskej spolocnosti

(Cldnok 102 ZFEU; Dohoda o EHP, ¢lanok 54 nariadenie Rady ¢. 1/2003, ¢lanok 23 ods. 2 a 3;
ozndmenie Komisie 2006/C 210/02, bod 28)

(pozri body 81 —90)

Hospoddrska sitaz — Pokuty — Suma - Urcéenie — Uprava zdkladnej vysky —
Pritazujiice okolnosti — Recidiva — Volnd tivaha Komisie

(Cldnok 101 ZFEU; nariadenie Rady ¢ 1/2003, ¢lanok 23 ods. 2 a 3; ozndmenie Komisie
2006/C 210/02, bod 28)

(pozri body 103 — 108)

Hospoddrska sitaz — Pokuty — Suma - Uréenie — Uprava zdkladnej vysky —
Pritazujiice okolnosti — Recidiva - Podobné porusenia, ktorych sa postupne dopustili
a ktoré vyplyvaju zo sprdvania materskej spolocnosti a jej dcérskej spolocnosti -
Porusenie zdsady proporcionality — Neexistencia

(Cldnok 101 ZFEU; nariadenie Rady ¢ 1/2003, ¢ldnok 23 ods. 2 a 3; ozndmenie Komisie
2006/C 210/02, bod 28)

(pozri body 114 — 124)

Hospoddrska sitaz — Pokuty — Suma - Urcenie — Uprava zdikladnej vysky —
Pritazujiice okolnosti — Recidiva — Kritérid uplatnenia

(Cldnok 101 ZFEU; nariadenie Rady ¢ 1/2003, ¢ldanok 23 ods. 2 a 3; ozndmenie Komisie
2006/C 210/02, bod 28)

(pozri body 129, 134, 135)

Hospoddrska sutaz — Pokuty - Suma - Urlenie - Volnd vvaha Komisie -
Sudne preskiimanie — Neobmedzend pravomoc sudu Unie — Rozsah - Podriadenie sa
usmerneniam k metdde stanovovania pokit — Vyliicenie — Povinnost dodrZiavat zdsadu

rovnosti zaobchddzania
(Cldnok 101 ZFEU, nariadenie Rady ¢. 1/2003, ¢lanok 31; ozndmenie Komisie 2006/C 210/02)

(pozri body 150 — 154)

Zhrnutie

Nec Corp. je spolo¢nost so sidlom v Japonsku, ktord vyrdba a preddva tantalové elektrolytické
kondenzatory. Od 1. augusta 2009 do 31. janudra 2013 Nec Corp. vlastnila 100 % zakladného
imania spolo¢nosti Tokin Corp. (dalej len , Tokin®).
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Rozhodnutim z 21. marca 2018' (dalej len ,napadnuté rozhodnutie*) Komisia konstatovala, ze
Nec Corp. a Tokin porusili ¢lanok 101 ZFEU, ked sa zdéastnili na dohodach a/alebo zostladenych
postupoch, ktorych cielom bola koordinicia cenovej politiky pri dodavkach hlinikovych
a tantalovych elektrolytickych kondenzatorov. V tejto suvislosti Komisia konstatovala
zodpovednost spolo¢nosti Tokin z ddvodu jej priamej icasti na tomto karteli od 29. januara 2003
do 23. aprila 2012 a zodpovednost spoloc¢nosti Nec Corp. ako materskej spolo¢nosti za obdobie od
1. augusta 2009 do 23. aprila 2012. Napadnuté rozhodnutie ulozilo jednak pokutu spolo¢nosti
Tokin spolo¢ne a nerozdielne so spolocnostou Nec Corp. a jednak individudlne pokuty
spolo¢nostiam Tokin a Nec Corp.

Na ucely vypoctu vysky uvedenych pokut sa Komisia riadila metodolégiou uvedenou
v usmerneniach k metéde stanovenia pokut? (dalej len ,usmernenia z roku 2006).

Po prvé Komisia stanovila zdkladnd sumu s odkazom na hodnotu predajov predmetnych
elektrolytickych kondenzéatorov pocas posledného celého roka ticasti na poruseni a uplatnila pri
tom nésobiace koeficienty v zdvislosti od dlzky trvania porusenia. Vzhladom na to, Ze zastdvala
nazor, ze horizontalne dohody o cenovej koordindcii patria uz na zaklade svojej povahy medzi
najzavaznejsie porusenia ¢lanku 101 ZFEU, Komisia nasledne stanovila ¢ast hodnoty predaja,
ktord sa mé zohladnit z dévodu zdvaznosti porusenia, na 16 %. S cielom zabezpecit dostatocne
odstrasujuci ac¢inok ulozenych pokiat Komisia okrem toho uplatnila dodato¢nd sumu vo vyske
16 %.

Po druhé, pokial ide o Gpravy zédkladnej vysky pokut, Komisia na jednej strane priznala spolo¢nosti
Tokin a spoloc¢nosti Nec Corp. znizenie zdkladnej sumy pokuty o 3 % z dévodu, Ze ich Gcast na
niektorych stretnutiach nebola preukdzand, a na druhej strane zvysila zakladnti sumu pokuty,
ktoré sa mala ulozit spolo¢nosti Nec Corp. o 50 % z dévodu pritazujtcej okolnosti recidivy podla
bodu 28 usmerneni z roku 2006.

V stlade s uvedenym bodom 28 moéze byt zdkladnd suma pokuty zvySend az o 100 % za kazdé
porusenie, ak Komisia zisti, Ze podnik pokracuje v rovnakom alebo podobnom poruseni alebo ich
opakuje po tom, ¢o Komisia alebo vnutrostitny organ hospodarskej sutaze uz konstatoval, ze
tento podnik porusil ustanovenia ¢ldanku 101 ZFEU alebo ¢ldnku 102 ZFEU.

V tejto suvislosti Komisia konkrétne uviedla, ze Nec Corp. uz bola povazovana za zodpovednu za
protisutazné spravanie tykajice sa koordindcie cien vo vztahu k ,velkym vyrobcom zariadeni
(OEM) Sspecializovanym na PC/servery”, ktoré viedlo k prijatiu rozhodnutia Komisie
C(2011) 180/09 final z 19. maja 2010 (dalej len ,rozhodnutie DRAM®)2.

Po tretie Komisia priznala spolo¢nosti Tokin a spolo¢nosti Nec Corp. za ich spolupracu na zaklade
ozndmenia o spolupraci z roku 2006* zniZenie celej pokuty, ktora by im inak bola ulozend za
porusenie, o 15 %.

! Rozhodnutie C(2018) 1768 final, tykajice sa konania podla ¢lanku 101 ZFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP (vec
AT.40136 — Kondenzatory).

2 Usmernenia k metéde stanovenia pokit ulozenych podla élanku 23 ods. 2 pism. a) nariadenia ¢. 1/2003 (U. v. EU C 210, 2006, s. 2).

3 Rozhodnutie Komisie z 19. maja 2010 tykajice sa konania podla ¢lanku 101 ZFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP (vec
COMP/38.511 — DRAM).

4 Oznamenie Komisie o oslobodeni od pokit a zniZeni pokiit v kartelovych pripadoch, U. v. EU C 298, 2006, s. 17.
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Nec Corp. podala zalobu o zrusenie napadnutého rozhodnutia, ktord vSak bola zamietnuta
deviatou rozsirenou komorou Vseobecného siidu. Vo svojom rozsudku Vseobecny sud spresnil
podmienky zvysenia pokuty z dovodu recidivy.

Postidenie Vseobecnym stidom

Nec Corp. v ramci svojej zaloby spochybinuje najmé zvysenie pokuty z dévodu recidivy, ktoré bolo
voci nej uplatnené.

Nec Corp. pripomina, Ze jej zodpovednost bola iplne odvodend od zodpovednosti spolo¢nosti
Tokin, a po prvé uvadza, ze rozhodnutie Komisie zvysit jej pokutu z dévodu recidivy malo za
nasledok, Ze jej bola pripisand zodpovednost presahujica zodpovednost jej dcérskej spolo¢nosti,
ktord nebola v situdcii recidivy.

V tejto savislosti V$eobecny sid pripomina, ze ked je zodpovednost materskej spolo¢nosti uplne
odvodend od zodpovednosti jej dcérskej spolocnosti a nijaky iny faktor individudlne
necharakterizuje spravanie vytykané materskej spoloc¢nosti, zodpovednost tejto spolo¢nosti
nemoze ist nad ramec zodpovednosti jej dcérskej spoloc¢nosti. Faktory tykajice sa materskej
spolocnosti véak mo6zu oddvodnovat to, ze jej zodpovednost a zodpovednost dcérskej spolo¢nosti
sa posudi odli$ne, aj ked zodpovednost prvej sa zaklada vylu¢ne na protipravnom spravani druhe;j.
Faktorom vlastnym situdcii materskej spoloc¢nosti, ktory moze viest k odliSnému postdeniu jej
zodpovednosti v porovnani so zodpovednostou jej dcérskej spolo¢nosti, je pritom prave faktor
recidivy.

Vzhladom na tieto pripomienky VSeobecny sid konstatuje, Ze v prejedndvanej veci zvysenie
pokuty ulozenej spoloc¢nosti Nec Corp. zodpoveda okolnosti, ktora je vlastna jeho situdcii a ktora
sa neuplatnuje na jej dcérsku spoloc¢nost, teda recidive. Komisia teda mohla posudit zodpovednost
spoloc¢nosti Nec Corp. a zodpovednost jej dcérskej spolocnosti odlisne.

Po druhé Nec Corp. uvadza, Ze zvysenie jej pokuty z dovodu recidivy vychddza z nespravneho
pravneho postdenia, kedZe toto zvySenie sa vztahovalo na celé obdobie porusenia od
1. augusta 2009 do 23. aprila 2012, a v ddsledku toho na obdobie pred prijatim rozhodnutia
DRAM, ktoré bolo ozndmené 19. méja 2010.

V tejto suvislosti VSeobecny sud uvadza, ze zistenie a postidenie osobitnych charakteristik recidivy
je sdicastou pravomoci volnej dvahy, ktorou disponuje Komisia pri vybere dokazov, ktoré treba
zohladnit na ucely stanovenia vysky pokut. Komisia preto mdze v kazdom pripade zohladnit
nepriame dodkazy, ktoré moézu potvrdzovat sklon podniku porusovat pravidla hospodarskej
sutaze, vratane napriklad Casu, ktory uplynul medzi predmetnymi poruseniami.

Hoci prvé poruSenie zo strany spolo¢nosti Nec Corp. bolo sankcionované po zacati nového
kartelu, pokracovanie jej ucasti na tomto karteli pocas takmer dvoch rokov po ozndmeni
rozhodnutia DRAM sved¢i o jej sklone nevyvodzovat z toho primerané dosledky. Za tychto
podmienok rozhodnutie Komisie uplatnit zvysenie z ddvodu recidivy na zdkladnti sumu pokuty,
ktord zase bola vypocitand s prihliadnutim na celé obdobie porusenia, nevychadzalo
z nespravneho pravneho posudenia.

Po tretie Nec Corp. sa odvoldva na porusenie zdsady proporcionality, kedZe zvysenie pokuty

z dévodu recidivy sa vztahovalo na obdobie predchadzajice rozhodnutiu DRAM a vzhladom na
to, Ze jej zodpovednost vyplyvala z tcasti jej dcérskej spolo¢nosti na poruseni.
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Pokial ide o proporcionalitu zvy$enia pokuty, Veobecny sud pripomenul, Ze pri stanoveni vysky
kazdej pokuty Komisia disponuje volnou tivahou a nie je povinnd na tento ucel pouzit presny
matematicky vzorec. Navyse recidiva je okolnostou, ktord odévodnuje znac¢né zvysenie zédkladnej
sumy pokuty, ktoré mdze dosiahnut 100 % tejto sumy. Okrem toho zdsada proporcionality
vyzaduje, aby sa pri posudzovani sklonu podniku porusovat pravidld hospodarskej sitaze vzal do
uvahy cas, ktory uplynul medzi dotknutym poru$enim a predchddzajicim porusenim tychto
pravidiel.

Vzhladom na tieto pripomienky Vseobecny sid opitovne tvrdi, Zze pokracovanie v predmetnom
porusujucom spravani zo strany spolo¢nosti Nec Corp. pocas takmer dvoch rokov od oznamenia
rozhodnutia DRAM jasne sved¢i o jej sklone nevyvodzovat primerané dosledky zo zistenia
porusenia pravidiel hospodarskej sutaze, ku ktorému doslo vo vztahu k nej. KedZze zvySenie
z dovodu recidivy moze viest k zvyseniu az o 100 % zékladnej sumy pokuty, Komisia neporusila
zdsadu proporcionality tym, ze stanovila zvySenie zdkladnej sumy pokuty, ktord sa ma ulozit
spoloc¢nosti Nec Corp, na 50 %.

Pokial ide o tvrdenie Zalobkyne zalozené na skutocnosti, Ze jej vlastnd zodpovednost vyplyvala
z Ucasti jej dcérskej spolocnosti na poruseni a na kratkej dobe, ktora uplynula medzi okamihom
nadobudnutia tejto dcérskej spolo¢nosti a prijatim rozhodnutia DRAM, Vseobecny stid na jednej
strane konstatuje, ze zalobkyna sa povazuje za vykondvajicu rozhodujuci vplyv na tdato dcérsku
spolo¢nost. Na druhej strane VSeobecny sud pripomina, ze ciel potlacit spravania odporujuce
pravidlam hospodarskej sutaze by bol zmareny, ak by podnik dotknuty prvym porusenim, bol
schopny prostrednictvom zmeny svojej pravnej $truktiry (nadobudnutim dcérskej spoloc¢nosti,
ktord nemohla byt predmetom vysetrovania na zdklade tohto prvého porusenia, ale podielala sa
na spachani nového porusenia), znemoznit alebo osobitnym sposobom stazit uplatnenie sankcie
za recidivu, a tym sa aj vyhnut tejto sankcii.
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