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W Zbierka sudnych rozhodnuti

UZNESENIE SUDNEHO DVORA (prva komora)

70 6. februira 2019*

,Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Zivotné prostredie — Systém obchodovania s emisnymi
kvétami sklenikovych plynov v Eurépskej Gnii — Smernica 2003/87/ES — Plin monitorovania —
Nariadenie (EU) ¢. 601/2012 — Clanok 49 ods. 1 druhy pododsek — Bod 20 prilohy IV — Vypocet emisii
zo zariadenia — Odpocitanie prevedeného CO, — Vynatie CO, pouzitého na vyrobu vyzrdzaného
uhli¢itanu vdpenatého — Postdenie platnosti vynatia“

Vo veci C-561/18,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢léanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Verwaltungsgericht Berlin (Spravny std Berlin, Nemecko) z 27. augusta 2018 a doruceny
Sidnemu dvoru 4. septembra 2018, v konani:
Solvay Chemicals GmbH
proti
Bundesrepublik Deutschland,
SUDNY DVOR (prva komora),

v zlozeni: predseda prvej komory J.-C. Bonichot (spravodajca), sudcovia C. Toader, A. Rosas, L. Bay
Larsen a M. Safjan,

generalna advokatka: E. Sharpston,
tajomnik: A. Calot Escobar,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocluti generdlnej advokdtky, Zze vo veci sa rozhodne
odovodnenym uznesenim v stlade s ¢lankom 99 Rokovacieho poriadku Stdneho dvora,

vydava toto

Uznesenie

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka platnosti ¢lanku 49 ods. 1 druhého pododseku
a bodu 20 prilohy IV nariadenia Komisie (EU) ¢ 601/2012 z 21. jina 2012 o monitorovani
a nahlasovani emisii sklenikovych plynov podla smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2003/87/ES
(U.v. EU L 181, 2012, s. 30).

* Jazyk konania: nemcina.
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Tento navrh bol podany v rdmci sporu Solway Chemicals GmbH proti Bundesrepublik Deutschland
(Spolkova republika Nemecko) vo veci zapocitania oxidu uhlic¢itého (dalej len ,CO,"), ktory bol
vyprodukovany v zariadeni na vyrobu uhli¢itanu sodného a prevedeny do zariadenia na vyrobu
vyzrazaného uhli¢itanu vépenatého (dalej len ,PCCY), do emisii v zmysle smernice 2003/87/ES
Eurépskeho parlamentu a Rady z 13. oktébra 2003 o vytvoreni systému obchodovania s emisnymi
kvétami sklenikovych plynov v spolocenstve, a ktorou sa meni a doplia smernica Rady 96/61/ES
(U. v. EU L 275, 2003, s. 32; Mim. vyd. 15/007, s. 631), zmenenej smernicou Eurépskeho parlamentu
a Rady 2009/29/ES z 23. aprila 2009 (U. v. EU L 140, 2009, s. 63) (dalej len ,smernica 2003/87%).

Pravny ramec
Prdvo Unie

Smernica 2003/87

Smernica 2003/87 sa podla jej ¢ldnku 2 ods. 1 vztahuje ,na emisie z cinnosti uvedenych
v prilohe I a sklenikové plyny uvedené v prilohe II*

Clanok 3 pism. b) tejto smernice pojem ,emisie“ definuje ako ,uvolfiovanie sklenikovych plynov do
atmosféry zo zdrojov v zariadeni alebo uvolnovanie plynov z lietadla vykondvajiceho letecku ¢innost
uvedenu v prilohe I, ktoré boli specifikované v stuvislosti s touto ¢innostou®.

Podla ¢ldnku 12 ods. 3 a 3a uvedenej smernice:

,3. Clenské stity zabezpecia, aby do 30. aprila kazdého roku prevadzkovatel kazdého zariadenia
odovzdal mnozstvo inych kvét ako kvét vydanych podla kapitoly II, rovnajice sa celkovym emisidm
z tohto zariadenia pocas predchadzajiceho kalendarneho roku, ktoré bolo overené v sulade
s clankom 15, a aby tieto boli nasledne zrusené.

3a. Povinnost odovzdat kvoty nevznika pri emisiach, ktoré sa preukazatelne zachytdvaju a prevazaja na
trvalé ulozenie do zariadenia s platnym povolenim podla smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2009/31/ES z 23. aprila 2009 [o geologickom ukladani oxidu uhli¢itého a o zmene a doplneni
smernice Rady 85/337/EHS, smernic Eurépskeho parlamentu a Rady 2000/60/ES, 2001/80/ES,
2004/35/ES, 2006/12/ES, 2008/1/ES a nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1013/2006
(U. v. EU L 140, 2009, s. 114)].“

Clanok 14 smernice 2003/87, nazvany ,Monitorovanie emisii a poddvanie sprav o emisidch®, vo svojom
odseku 1 uvadza:

»Do 31. decembra 2011 Komisia prijme nariadenie o monitorovani emisii a poddvani sprav o emisiach
z ¢innosti uvedenych v prilohe I a v pripade potreby o tdajoch z tychto ¢innosti, na monitorovanie
udajov o tonokilometroch a podavanie sprav o nich na acely ¢lankov 3e alebo 3f; uvedené nariadenie
vychddza zo zdsad monitorovania a poddvania sprav stanovenych v prilohe IV a uvedie sa v nom
potencidl globdlneho oteplovania jednotlivych sklenikovych plynov v poziadavkich na monitorovanie
emisii a poddvanie sprav o emisiach pre dany plyn.

Toto opatrenie zamerané na zmenu nepodstatnych prvkov tejto smernice jej doplnenim sa prijme
v stlade s regula¢nym postupom s kontrolou uvedenym v ¢lanku 23 ods. 3“

2 ECLIL:EU:C:2019:101
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Nariadenie ¢. 601/2012
Clanok 5 prvy odsek nariadenia ¢. 601/2012 stanovuje:

»Monitorovanie a nahlasovanie je uplné a zahfna vsetky emisie z procesov a zo spalovania zo vsetkych
zdrojov emisii a zdrojovych pradov suvisiacich s ¢innostami uvedenymi v prilohe I k smernici
2003/87/ES a vsetkymi ostatnymi relevantnymi cinnostami zahrnutymi podla ¢lanku 24 uvedenej
smernice, ako aj emisie vsetkych sklenikovych plynov $pecifikovanych v stvislosti s tymito ¢innostami,
pricom je potrebné vyhnut sa dvojitému zapocitaniu.”

Podla ¢lanku 11 ods. 1 tohto nariadenia:

»Kazdy prevddzkovatel alebo previadzkovatel lietadla monitoruje emisie sklenikovych plynov na zdklade
pldnu monitorovania schvaleného prislusnym orgénom podla ¢ldnku 12, pricom prihliada na povahu
a fungovanie zariadenia alebo Cinnosti leteckej dopravy, v pripade ktorych sa uplatnuje.

“
Z clanku 20 ods. 2 uvedeného nariadenia vyplyva, Ze ,pri urcovani procesu monitorovania

a nahlasovania prevddzkovatel zahrnie poziadavky Specifické pre dany sektor, ktoré su ustanovené
v prilohe IV*.

Clanok 49 nariadenia ¢. 601/2012, nazvany ,Prevedeny CO,*, vo svojom odseku 1 stanovuje:
,Prevadzkovatel odpocita od emisii zariadenia kazdé mnozstvo CO, pochadzajice z fosilneho uhlika
v ramci ¢innosti uvedenych v prilohe I k smernici 2003/87/ES, ktoré nie je emitované zariadenim, ale

je zo zariadenia prevedené do:

a) zariadenia na zachytdvanie na ucely prepravy a dlhodobého geologického ukladania v tlozisku
povolenom podla smernice 2009/31/ES;

b) prepravnej siete na tcely dlhodobého geologického ukladania v tlozisku povolenom podla smernice
2009/31/ES;

c) uloziska povoleného podla smernice 2009/31/ES na ti¢ely dlhodobého geologického ukladania.

Pre iny prevod CO, zo zariadenia nie je povolené ziadne odpocitanie CO, od emisii zariadenia.”
Priloha IV tohto nariadenia, nazvand ,Metodiky monitorovania $pecifické pre jednotlivé cinnosti
zariadeni (¢lanok 20 ods. 2)“, obsahuje bod 20, ktory sa tyka ,vyrob[y] uhli¢itanu sodného
a hydrogénuhli¢itanu sodného v zmysle prilohy I k smernici 2003/87/ES“. V jeho casti B tykajtcej sa
»Specifick[ych] pravid[iel] monitorovania“ tento bod okrem iného stanovuje:

»Ak sa CO, z vyroby uhli¢itanu sodného pouziva na vyrobu hydrogénuhli¢itanu sodného, mnozstvo

CO, pouzitého na vyrobu hydrogénuhli¢itanu sodného z uhlic¢itanu sodného sa povazuje za emitované
zariadenim produkujicim CO,.”

ECLIL:EU:C:2019:101 3
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Nemecké prdavo

§ 5 ods. 1 Gesetz tiber den Handel mit Berechtigungen zur Emission von Treibhausgasen (zakon
o obchodovani s emisnymi kvétami sklenikovych plynov) z 21. jala 2011 (BGBL 2011 I, s. 1475)
v zneni zmien stanovuje:

»Prevadzkovatel je v stlade s prilohou 2 ¢astou 2 povinny vypocitat emisie pochddzajice z jeho ¢innosti
pocas kalenddrneho roka a nahldsit ich vysku prislusnému organu do 31. marca nasledujiceho roka.”

§ 6 ods. 1 tohto zdkona v zneni zmien uvadza:

»Previdzkovatel je podla § 5 ods. 1 povinny odovzdat prislusnému orginu za kazdé obdobie
obchodovania s kvétami plan monitorovania tykajuci sa ur¢ovania a nahlasovania emisii. ...*

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

Solvay Chemicals prevadzkuje v Rheinbergu (Nemecko) zariadenie na vyrobu uhli¢itanu sodného,
pri¢om na ¢innost tohto zariadenia sa vztahuje systém obchodovania s emisnymi kvétami sklenikovych
plynov. Je nesporné, ze ¢ast CO, vyprodukovaného tymto zariadenim sa previdza do iného zariadenia
na Gcely vyroby PCC, ¢ize této cast CO, sa do atmosféry neuvolnuje.

Stdny dvor vo svojom rozsudku z 19. janudra 2017, Schaefer Kalk (C-460/15, EU:C:2017:29), rozhodol,
Zze ustanovenia clinku 49 ods. 1 druhého pododseku nariadenia ¢. 601/2012 a bodu 10
Casti B prilohy IV tohto nariadenia si neplatné v rozsahu, v akom do emisii zo zariadenia na
kalcindciu vapna systematicky zahfnaji CO, prevedeny do iného zariadenia na tcely vyroby PCC bez
ohladu na to, ¢i sa tento CO, do atmosféry uvolni, alebo nie.

V nadvéaznosti na toto rozhodnutie podala Solvay Chemicals listom z 25. septembra 2017 v ramci
konania o schvalovani zmeneného plinu monitorovania jej zariadenia Ziadost na Deutsche
Emissionshandelsstelle (Nemeckd sprava pre obchodovanie s emisnymi kvétami, dalej len ,DEHSt)
o oslobodenie od povinnosti predkladat spravu o CO,, ktory bol prevedeny na ucely vyroby PCC,
z dovodu, Ze tym, ze CO, sa s PCC chemicky viazal, nedochddzalo k jeho uvoltovaniu do atmosféry,
a preto nezodpovedal pojmu ,emisie“ uvedenému v ¢lanku 3 pism. b) smernice 2003/87.

Rozhodnutim z 21. decembra 2017 DEHSt tento zmeneny pldn monitorovania zamietla. Toto
rozhodnutie bolo 4. mdja 2018 potvrdené rozhodnutim o ndmietke. DEHSt totiz konStatovala, ze
Stdny dvor vo svojom rozsudku z 19. janudra 2017, Schaefer Kalk (C-460/15, EU:C:2017:29), vyslovne
vyhlasil, Ze neplatné je len to pravidlo nariadenia ¢. 601/2012, podla ktorého nie je mozné odpocitat
CO, vyprodukovany zo zariadeni na kalciniciu vdpna a prevedeny na tcely vyroby PCC. Dalej
rozhodla, Ze hoci je pravdepodobné, ze podobné ustanovenie nariadenia ¢. 601/2012 upravujice
vyrobu uhli¢itanu sodného, a to bod 20 prilohy IV tohto nariadenia, je takisto neplatné, ona sama
nema ako spravny organ pravomoc rozhodnit o tom, ze pravny predpis Unie sa neuplatni.

Solvay Chemicals podala 17. mdja 2018 na Verwaltungsgericht Berlin (Spravny sid Berlin, Nemecko)
zalobu, ktorou rozhodnutie DEHSt napadla.

Vzhladom na pochybnosti uvedeného stdu o platnosti uvedenych ustanoveni nariadenia ¢. 601/2012 sa
tento sid rozhodol prerusit konanie a polozit Sidnemu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

»1. Je nariadenie [¢. 601/2012] neplatné a v rozpore s cielmi smernice 2003/87 v rozsahu, v akom
v ¢lanku 49 ods. 1 druhom pododseku stanovuje, ze oxid uhli¢ity [CO,], ktory nie je prevedeny
podla ¢lanku 49 ods. 1 prvého pododseku, sa povazuje za emitovany zo zariadenia, ktoré ho
vyprodukovalo, bez ohladu na to, ¢i bol do atmosféry uvolneny, alebo nie?

4 ECLIL:EU:C:2019:101
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2. Je nariadenie [¢. 601/2012] neplatné a v rozpore s cielmi smernice 2003/87 v rozsahu, v akom
v ¢lanku 49 ods. 1 druhom pododseku v spojeni s bodom 20 prilohy IV uvedeného nariadenia
stanovuje, ze CO,, ktory je prevedeny zo zariadenia na vyrobu uhli¢itanu sodného do iného
zariadenia na ucely vyroby [PCC], musi byt systematicky zahrnuty do emisii z tohto zariadenia?“

O prejudicialnych otazkach

Na uvod treba spresnit, Ze na zdklade c¢lanku 49 ods. 1 druhého pododseku nariadenia ¢. 601/2012
a bodu 20 prilohy IV tohto nariadenia sa CO, vyprodukovany v zariadeni na vyrobu uhli¢itanu sodného
a prevedeny, tak ako vo veci samej, do iného zariadenia na tcely vyroby PCC povazuje za emitovany
prvym spomenutym zariadenim.

Svojimi otdzkami, ktoré treba preskiimat spolocne, vnutrostitny sud v podstate Stdny dvor Ziada, aby
sa vyjadril k platnosti tychto ustanoveni v rozsahu, v akom tudajne idd nad rdmec definicie emisii
stanovenej v ¢lanku 3 pism. b) smernice 2003/87 tym, ze do emisii zo zariadenia na vyrobu uhli¢itanu
sodného systematicky zahfnaju CO, prevedeny na ucely vyroby PCC bez ohladu na to, ¢i sa tento CO,
do atmosféry uvolni, alebo nie.

Podla ¢lanku 99 Rokovacieho poriadku Stidneho dvora, ak je polozend prejudicidlna otdzka zhodnd
s otdzkou, o ktorej uz Stdny dvor rozhodol, ak mozno odpoved na takuto otdzku jednoznacne vyvodit
z judikatiry alebo ak odpoved na polozenu prejudicidlnu otdzku nevyvoldva Ziadne dovodné
pochybnosti, Sudny dvor moéze na navrh sudcu spravodajcu po vypocuti generdlneho advokata
kedykolvek rozhodnut formou odévodneného uznesenia.

Toto ustanovenie treba v rdmci prejednavaného navrhu na zacatie prejudicidlneho konania uplatnit.

Treba uviest, Ze nariadenie ¢. 601/2012 bolo prijaté na zdklade ¢lanku 14 ods. 1 smernice 2003/87,
ktory stanovuje, Ze Komisia prijme nariadenie o monitorovani emisii a podavani sprav o emisidch,
pricom toto opatrenie bude zamerané na zmenu nepodstatnych prvkov uvedenej smernice tym, Ze ju
bude doplnat. Pri postdeni platnosti dotknutych ustanoveni tohto nariadenia preto treba
v prejedndvanej veci overit, ¢i Komisia prijatim tychto ustanoveni neprekrocila hranice, ktoré boli takto
v smernici 2003/87 stanovené (rozsudok z 19. janudra 2017, Schaefer Kalk, C-460/15, EU:C:2017:29,
bod 27).

Podla ¢léanku 3 pism. b) smernice 2003/87 su ,emisie“ na Gcely tejto smernice definované ako
uvolnovanie sklenikovych plynov do atmosféry zo zdrojov v zariadeni. Zo samotného znenia tohto
ustanovenia tak vyplyva, Ze ,emisia“ v jeho zmysle predpokladd uvolnovanie sklenikového plynu do
atmosféry (rozsudok z 19. janudra 2017, Schaefer Kalk, C-460/15, EU:C:2017:29, bod 32).

V tejto suvislosti treba poukdzat na to, ze ¢lanok 12 ods. 3a smernice 2003/87 nepochybne stanovuje,
ze povinnost odovzdat kvéty nevznikd za urcitych podmienok pri emisidch, ktoré sa zachytivaja
a prevdzaji na trvalé geologické uloZenie do zariadenia s platnym povolenim podla smernice 2009/31.
To véak neznamend, ze normotvorca Unie vychadzal z toho, Ze previdzkovatelia si od povinnosti
odovzdat kvoty oslobodeni len v pripade trvalého geologického ulozenia (rozsudok z 19. januédra 2017,
Schaefer Kalk, C-460/15, EU:C:2017:29, body 33 a 34).

Na rozdiel od druhého pododseku ¢lanku 49 ods. 1 nariadenia ¢. 601/2012, ktory stanovuje, Ze na iny
prevod CO, zo zariadenia nie je povolené ziadne odpocitanie CO, od emisii zariadenia, totiz ¢ldnok 12
ods. 3a smernice 2003/87 analogické pravidlo neobsahuje (rozsudok z 19. janudra 2017, Schaefer Kalk,
C-460/15, EU:C:2017:29, bod 35).

ECLIL:EU:C:2019:101 5
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Clanok 12 ods. 3a smernice 2003/87, ktory sa v skuto¢nosti vztahuje len na $pecifickd situdciu
a ktorym sa md podporit ukladanie sklenikovych plynov, nemal za ciel zmenit a ani nezmenil definiciu
pojmu ,emisie“ v zmysle ¢lanku 3 smernice 2003/87, ani z toho vyplyvajicu pdsobnost tejto smernice,
ako je stanovend v jej clanku 2 ods. 1 (rozsudok z 19. janudra 2017, Schaefer Kalk, C-460/15,
EU:C:2017:29, bod 36).

Preto na ucely urcenia, ¢i CO, pochddzajuci z ¢innosti vyrabania uhli¢itanu sodného zariadenim, o aka
overit, ¢i takdto vyroba vedie k uvolnovaniu CO, do atmosféry (v tomto zmysle pozri rozsudok
z 19. janudra 2017, Schaefer Kalk, C-460/15, EU:C:2017:29, bod 37).

Z informdcii, ktorymi disponuje Sidny dvor, vyplyva, ze CO, pouzivany na vyrobu PCC je v tejto
stabilnej zlucenine chemicky viazany. Vyroba PCC sa navy$e nenachddza medzi ¢innostami, ktoré
podla ustanoveni ¢ldnku 2 ods. 1 smernice 2003/87 v spojeni s ustanoveniami jej prilohy I patria do
poOsobnosti tejto smernice.

Ako vyplyva z bodu 39 rozsudku z 19. janudra 2017, Schaefer Kalk (C-460/15, EU:C:2017:29), v situdcii,
ked CO, vyprodukovany zariadenim na vyrobu vdpna je prevedeny do zariadenia na vyrobu PCC,
uplatnenie ¢lanku 49 ods. 1 druhého pododseku nariadenia ¢. 601/2012 a bodu 10 casti B prilohy IV
tohto nariadenia podla vSetkého znamend, ze sa vSetok prevedeny CO,, bez ohladu na to, ¢i cast
z neho bola, alebo nebola uvolnend do atmosféry pocas jeho prenosu alebo z dévodu unikov, ¢i
dokonca samotného procesu vyroby, povazuje za emitovany zo zariadenia na vyrobu vapna, v ktorom
bol tento CO, vyprodukovany, aj keby pocas tohto prenosu nemohlo k Ziadnemu uvolneniu CO, do
atmosféry dojst. Tieto ustanovenia tak zakladaja nevyvratitelnd domnienku, ze do atmosféry sa uvolnil
vsetok prevedeny CO.,.

Takisto v situdcii, ked CO, vyprodukovany zariadenim na vyrobu uhli¢itanu sodného je prevedeny do
zariadenia na vyrobu PCC, sa uplatnenim ¢lanku 49 ods. 1 druhého pododseku nariadenia ¢. 601/2012
a bodu 20 casti B prilohy IV tohto nariadenia zakladd nevyvrétitelnd domnienka, ze do atmosféry sa
uvolnil véetok prevedeny CO.,.

Tieto ustanovenia tak vedd k zaveru, ze CO,, ktory bol za takychto podmienok prevedeny, patri pod
pojem ,emisie“ v zmysle ¢lanku 3 pism. b) smernice 2003/87 aj napriek tomu, Ze nie vo vsetkych
pripadoch dochddza k jeho uvolneniu do atmosféry. Komisia teda tym, ze prijala ¢lanok 49 ods. 1
druhy pododsek nariadenia ¢. 601/2012 a bod 20 c¢ast B prilohy IV tohto nariadenia, pésobnost tohto
pojmu rozsirila (pozri v tomto zmysle rozsudok z 19. janudra 2017, Schaefer Kalk, C-460/15,
EU:C:2017:29, bod 40).

Dosledkom tejto domnienky je, Ze dotknuti prevadzkovatelia nemaji v ziadnom pripade moznost od
celkovych emisii z ich zariadenia na vyrobu uhli¢itanu sodného odpocitat to mnozstvo CO,, ktoré sa
previedlo na tcely vyroby PCC, aj napriek tomu, Ze nie vo vsetkych pripadoch sa tento CO, do
atmosféry uvolni. To, zZe tito moznost nemaju, znamend, ze kvoty sa musia odovzdat pre vsetok CO,,
ktory bol prevedeny na tcely vyroby PCC, a nemozno ich dalej predat ako prebytok, ¢o vyvoldva
pochybnosti o systéme obchodovania s kvétami v pripade, ktory je v skutocnosti v stilade s kone¢nym
ciefom smernice 2003/87, t. j. ochranou Zivotného prostredia prostrednictvom zniZovania emisii
sklenikovych plynov (v tomto zmysle pozri rozsudok z 19. janudra 2017, Schaefer Kalk, C-460/15,
EU:C:2017:29, bod 41).

Z uvedeného vyplyva, ze Komisia prijatim ustanovenia ¢lanku 49 ods. 1 druhého pododseku nariadenia
¢. 601/2012 a bodu 20 casti B prilohy IV tohto nariadenia zmenila podstatny prvok smernice 2003/87
a tym prekrocila hranice stanovené c¢ldnkom 14 ods. 1 tejto smernice (pozri analogicky rozsudok
z 19. janudra 2017, Schaefer Kalk, C-460/15, EU:C:2017:29, bod 48).

6 ECLIL:EU:C:2019:101
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Na polozené otazky preto treba odpovedat tak, ze ustanovenia ¢lanku 49 ods. 1 druhého pododseku
nariadenia ¢. 601/2012 a bodu 20 casti B prilohy IV tohto nariadenia st neplatné v rozsahu, v akom
do emisii zo zariadenia na vyrobu uhli¢itanu sodného systematicky zahfnaja CO, prevedeny do iného
zariadenia na ucely vyroby PCC bez ohladu na to, ¢i sa tento CO, do atmosféry uvolm, alebo nie.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie mé vo vztahu k dcastnikom konania vo veci samej incidenény charakter
a bolo zacaté v suvislosti s prekazkou postupu v konani pred vnutro$tatnym sidom, o trovach konania
rozhodne tento vnutrostitny sad. Iné trovy konania, ktoré vznikli v suavislosti s predlozenim
pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych tcastnikov konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto doévodov Stdny dvor (prva komora) rozhodol takto:

Ustanovenia ¢lanku 49 ods. 1 druhého pododseku nariadenia Komisie (EU) ¢. 601/2012 z 21. jina
2012 o monitorovani a nahlasovani emisii sklenikovych plynov podla smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 2003/87/ES a bodu 20 casti B prilohy IV tohto nariadenia st neplatné
v rozsahu, v akom do emisii zo zariadenia na vyrobu uhlic¢itanu sodného systematicky zahfnaja
oxid uhlicity (CO,) prevedeny do iného zariadenia na tcely vyroby vyzrazaného uhlicitanu
vapenatého bez ohladu na to, ¢i sa tento oxid uhlic¢ity do atmosféry uvolni, alebo nie.

Podpisy
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