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Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Specializovany trestny sid (Slovensko)
14. novembra 2018 - trestné konanie proti UL a VM

(Vec C-709/18)
(2019/C 44[19)

Jazyk konania: slovencina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Specializovany trestny std

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

UL a VM

Prejudicidlne otdzky

1. Je v trestnom konani dodrzané pravidlo prezumpcie neviny stanovené ¢lankom 3, ¢lankom 4, v spojeni s bodom 16
preambuly Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/343 () zo diia 9. marca 2016 o posilnen{ ur¢itych
aspektov prezumpcie neviny a prava byt pritomny na konani pred sidom v trestnom konani, ak spoluobvinena osoba,
ktord v spoloénom konani na zdklade podanej obzaloby po otvoreni hlavného pojedndvania pred stidom poprie ticast
na skutku alebo skutkoch obzaloby vyhlasenim, Ze je nevinnd a nasledne sid uznesenim neobsahujiicim popis skutku,
jeho pravnu kvalifikdciu a hodnotiaci zaver stidu rozhodne o prijati vyhldsenia dalsieho spoluobvineného o tom, Ze je
vinny zo spachania skutku alebo niektorého zo skutkov uvedenych v obzalobe, ¢im sa vzdadva prava na vykonanie
dokazovania ohladne svojej viny, a ndsledne, po vykonani dokazovania na hlavnom pojednédvani, sid rozhodne
o podanej obzalobe spolo¢nym rozsudkom?

1.1 Je rozhodnutim sidu o prijati vyhldsenia o vine jedného obzalovaného oznacend dalsia obzalovand osoba
popierajiica vinu za vinnt skor, nez sa dokazovanim preukdzala jej vina? Je takyto postup sidu v stlade
s ¢lankom 48 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tinie?

2. Je v salade s ¢lankom 47 Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie, zakotvujicim pravo na spravodlivy proces a pravo
kazdého, aby jeho zdleZitost bola spravodlivo prejednand nezavislym a nestrannym stidom, postup sidu v spoloénom
konan{ o obZalobe podanej na viac ako jedného obvineného, ak zdkonny sudca najprv uznesenim neobsahujicim popis
skutku, jeho pravnu kvalifikdciu a hodnotiaci zdver sidu rozhodne o prijati vyhldsenia o vine tych obvinenych, ktorf sa
tymto vyhlasenim vzdali prava na vykonanie kontradiktérneho dokazovania o vine a nésledne po vykonani dokazovania
na hlavnom pojedndvani na podklade podanej obzaloby ten isty zdkonny sudca rozhodne vo veci v3etkych
obzalovanych?

2.1 Je rozhodnutim o prijati vyhldsenia o vine zaloZend dévodnad pochybnost o nestrannosti sudcu, ktory prijal také
vyhldsenie spoluobzalovaného a pripadné vylicenie tohto sudcu z trestného konania je vhodnym opatrenim na
dodrzanie pravidla prezumpcie neviny v zmysle ¢ldanku 4 bod 2 Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2016/343?
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3. Je zachovand hodnota rovnosti a pravneho statu podla ¢lanku 2, zdsada rovnosti ob&anov pred stidnym orgdnom podla
¢lanku 9 a vieobecnd zdsada Unie zakotvujiica pravo kazdého na to, aby jeho vec bola spravodlivo prejednand podla
¢lanku 6 odsek 3 Zmluvy o Eurdpskej tnii podpisanej v Maastrichte 7. februdra 1992 v zneni zmien a doplneni
vyplyvajicich z Lisabonskej zmluvy podpisanej v Lisabone 13. decembra 2007 v pripade, ked vntitrostdtny sidny orgén,
proti ktorého rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok, rozhodne v rozpore so zjednocujicim stanoviskom
vnutrodtitneho sidneho organu, ktoré tento sidny orgdn prijal na zdklade poverenia vnitrostitneho zdkona
k zjednocovaniu vykladu zdkonov a inych vSeobecne zaviznych pravnych predpisov, pretoze to bolo potrebné v zdujme
odstrdnenia nejednotnosti sudneho rozhodovania a preto, lebo sa sendt najvyssieho stidu odchylil od pravneho nazoru
obsiahnutého v rozhodnuti iného sendtu najvyssieho stidu?

() U.v.EU 2016, L 65,s. 1

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Grondwettelijk Hof (Belgicko) 22. novembra
2018 - Anton van Zantbeek VOF/Ministerraad

(Vec C-725/18)
(2019/C 44/20)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Grondwettelijk Hof

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkytia: Anton van Zantbeek VOF

Zalovany: Ministerraad

Prejudiciilne otizky

1. Maju sa ¢lanok 56 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie a ¢ldnok 36 Dohody o Eurdépskom hospodarskom priestore
z 2. mdja 1992 vykladat v tom zmysle, Ze brdnia vnitrostdtnej pravnej tGprave, ktorou sa zavddza dan z burzovych
transakcil v zmysle ¢linkov 120 a 126/2 Belgisch Wetboek di verse rechten en taksen (Belgicky zakonnik roznych
poplatkov a dani), a z ktorej vyplyva, Ze z belgického prikazcu sa v pripade, ak ma obchodny maklér sidlo v zahranici,
stdva osoba povinna zaplatit dan?

2. Maj sa ¢lanok 63 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tinie a ¢lanok 40 Dohody o Eurépskom hospoddrskom priestore
z 2. mdja 1992 vykladat v tom zmysle, Ze brania vnutrostatnej pravnej Gprave, ktorou sa zavaddza dan z burzovych
transakcif v zmysle ¢lankov 120 a 126/2 belgického zdkonnika roznych poplatkov a dani, a z ktorej vyplyva, zZe belgicky
prikazca sa stdva osobou povinnou zaplatit tieto dane v pripade, ak md obchodny maklér sidlo v zahranici?

3. Mohol by Grondwettelijk Hof (Ustavny std, Belgicko) v pripade, ak by na ziklade odpovede na prvi a druhi
prejudicidlnu otdzku dospel k zdveru, Ze napadnuté ¢linky porusujii jednu alebo viaceré povinnosti vyplyvajtce
z ustanoveni uvedenych v tychto otdzkach, prechodne zachovat tc¢inky ¢lankov 120 a 126/2 belgického zdkonnika
roznych poplatkov a dani, aby zamedzil vzniku pravnej neistoty a zdkonodarcovi poskytol moznost uviest tieto
ustanovenia do stladu s uvedenymi povinnostami?



