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3. Vseobecny std primerane nezohladnil ani prevazny verejny zdujem na pristupe k predmetnym informdcidm v oblasti
zivotného prostredia, ktory uviedla odvolatelka.

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢ 1367/2006 zo 6. septembra 2006 o uplatiovani ustanoveni Aarhuského
dohovoru o pristupe k informdcidm, tGcasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zdleZitostiach
zivotného prostredia na institdcie a organy Spolocenstva (U. v. EU L 264, 2006, s. 13).

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) & 1049/2001 z 30. m4ja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho
parlamentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, 2001, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331).

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amstgerichts Erding (Nemecko) 19. oktébra
2018 - F./Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV

(Vec C-656/18)
(2019/C 16/37)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amstgericht Erding

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: F.
Zalovany: Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV

Vec bola uznesenim Stidneho dvora zo 7. novembra 2018 vymazand z registra Siidneho dvora.

Zaloba podani 30. oktébra 2018 — Eurépska komisia/Belgické kralovstvo
(Vec C-676/18)
(2019/C 16/38)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Eurépska komisia (v zasttpeni: M. Condou-Durande, C. Cattabriga, G. von Rintelen, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovany: Belgické krélovstvo

Néavrhy Zzalobkyne

— rozhodntit, ze Belgické kralovstvo si tym, Ze najneskor do 30. septembra 2016 neprijalo vietky zdkony, iné pravne
predpisy a spravne opatrenia potrebné na to, aby zabezpecilo silad so smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/
36/EU z 26. februdra 2014 () alebo Ze v kazdom pripade neozndmilo tieto ustanovenia Komisii, nesplnilo povinnosti,
ktoré mu vyplyvaji z ¢ldnku 28 ods. 1 uvedenej smernice,

— ulozif Belgickému kralovstvu v stilade s ¢linkom 260 ods. 3 ZFEU povinnost zaplatit penile vo vyske 49 906,50 eura
denne prevodom na tcet, ktory urc¢i Komisia, odo dna vyhldsenia rozsudku v tejto veci, za nesplnenie povinnosti
ozndmit opatrenia na prebratie smernice 2014/36/EU,

— zaviazat Belgické krdlovstvo na ndhradu trov konania
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Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Clenské stdty boli na zaklade ¢lanku 28 ods. 1 smernice 2014/36/EU povinné prijat vnitrostitne opatrenia pozadované na
prebratie zdvizkov z tejto smernice najneskor do 30. septembra 2016. KedZe nedoslo k nijakému ozndmeniu opatreni na
prebratie smernice Belgickom, Komisia sa rozhodla, Ze sa obrati na Stidny dvor.

Vo svojej zalobe Komisia navrhuje, aby sa Belgicku ulozilo denné pendle vo vyske 49 906,50 eura. Pri vypocte vysky pendle
sa zohladnila zdvaznost, trvanie porusenia, ako aj na odradzujiici i¢inok v zdvislosti od platobnej schopnosti tohto
¢lenského statu.

(") Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/36/EU z 26. februdra 2014 o podmienkach vstupu a pobytu tétnych prislusnikov
tretich krajin na dcel zamestnania ako sezénni pracovnici (U. v. EU L 94, 2014, s. 375).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal High Court (frsko) 7. novembra 2018 —
Minister for Justice and Equality/ND

(Vec C-685/18)
(2019/C 16/39)

Jazyk konania: anglictina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

High Court (frsko)

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatel: Minister for Justice and Equality

Odporca: ND

Prejudicidlne otdzky

1. Za kritérid, podla ktorych sa moze stanovit, ¢i prokurdtor urCeny ako vydavajici sidny orgdn v zmysle clanku 6
ods. 1 (") rimcového rozhodnutia z roku 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzdévania osdb medzi ¢lenskymi
§tatmi je sidnym orgdnom v rozsahu autonémneho vyznamu tohto pojmu v zmysle tohto ¢lanku, treba povazovat, ze
1) prokurdtor je nezdvisly od vykonnej moci a 2) v rdmci vlastného pravneho poriadku sa povazuje za orgdn, ktory
vykondva spravodlivost alebo sa podiela na vykone spravodlivosti?

2. Ak nie, aké st kritérid, podla ktorych by mal vnitrostatny stid rozhodndit, ¢i prokurdtor, ktory je urceny ako vydavajici
sudny orgdn v zmysle ¢ldnku 6 ods. 1 rdmcového rozhodnutia, je sidnym orgdnom v zmysle tohto ¢ldnku?

3. Pokial tieto kritérid zahffaji poziadavku, aby prokurdtor vykondval spravodlivost, alebo aby sa podielal na vykone
spravodlivosti, mé sa o tejto poziadavke rozhodniit podla postavenia, ktoré md vo svojom pravnom poriadku, alebo
podla uréitych objektivnych kritérii? Ak sa md rozhodnit podla objektivnych kritérif, aké st tieto kritérid?

4. Je prokurator Litovskej republiky stdnym orgdnom v rozsahu autonémneho vyznamu tohto pojmu podla ¢lanku 6
ods. 1 ramcového rozhodnutia z roku 2002 o eurdpskom zatykaci a postupoch odovzdavania osob medzi ¢lenskymi
$tatmi?

(") 2002/584[SVV: Rdmcové rozhodnutie Rady z 13. jina 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzddvania osob medzi
¢lenskymi $tatmi (U. v. ES L 190, 2002, s. 1; Mim. vyd. 19/006, s. 34).



