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Vseobecny std nespravne pouzil kritérium otvoreného a verejného distancovania sa na zvratenie dokazného bremena
preukazujiceho Gdajné porusenie zo strany spolo¢nosti Silec. Odvolatelky tvrdia, Ze Vseobecny sid sa tiez dopustil
nespravneho pravneho postdenia tym, Ze sa opieral vylu¢ne o subjektivny dojem ostatn)’fch tcastnikov porusenia na tcely
preukdzania Gcasti odvolatelky Silec na poruseni. Okrem toho odvolatelky tvrdia, ze Vseobecny sid skreslil predlozené
dokazy a tiez porusil svoju pov1nnost sluzobného tajomstva (¢linok 339 ZFEU), ked rozhodol, Ze odvolatelka Silec sa
zcastnila na Gdajnom porusent.

Odvolatelky svojim druhym odvolacim dévodom tvrdia, Ze VSeobecny stid porusil zdsadu rovnosti zaobchddzania, ked
odmietol povazovat tcast odvolatelky Silec na ddajnom poruseni za ,margindlneho t¢astnika*“.

Odvolatelky tvrdia, Ze V3eobecny std pri uréeni individudlnej Gcasti odvolatelky Silec na téely stanovenia vysky pokuty
neoprdvnene zohladnil sprdvanie spolo¢nosti Safran/Sagem/Sagem Communications. Odvolatelky tvrdia, Ze sdm
Vieobecny sid poskytol v tejto stvislosti zjavne rozporuplné oddvodnenie. Odvolatelky napokon tvrdia, ze Vieobecny
std porovnaval nespravnu fakticka situdciu, ked dospel k zéveru, Ze Komisia sa nedopustila diskrimindcie odvolatelky, ked
odmietla povazovat odvolatelku Silec za margindlneho dcastnika.

(") Rozhodnutie Komisie z 2. aprila 2014 tykajiice sa konania podla ¢lanku 101 Zmluvy o fungovan{ Eurépskej dnie a clanku 53
Dohody o EHP (vec AT.39610 — Elektrické kable) [ozndmené pod cislom C (2014) 2139 final] (U. v. EU C 319, 2014, s. 10).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Szombathelyi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi
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Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Szombathelyi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag.

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkytia: UTEP 2006. SRL

Zalovany: Vas Megyei Kormanyhivatal Hatésdgi FSosztaly, Hatosdgi, Epitésiigyi és Oktatdsi Osztaly

Prejudicidlna otdzka

M4 sa [¢ldnok] 92 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze brani takému vykladu § 12/A a kis- és kozépvallalkozasokrol, fejlédésiik
tdmogatdsarol sz6l6 2004. [évi] XXXIV. torvény (zdkon ¢. XXXIV z roku 2004 o malych a strednych podnikoch a o pomoci
na ich rozvoj; dalej len ,zdkon KKV*) a praxi orgdnov, ktoré sa nim riadia, podla ktorych nie je mozné uplatnit § 12/
A zdkona KKV na podniky (prdvne subjekty), ktoré nie st registrované v Madarsku, ale v inom ¢lenskom Stéte, pricom inak
zodpovedajii pojmu malého a stredného podniku stanoveného uvedenym zdkonom?



