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2. Druhy odvolaci dévod

6. Vo svojom prvom odvolacom dovode Fred Olsen poukazuje na to, Ze odovodnenie rozhodnutia Komisie, v ktorom
nebol uplatneny test stkromného subjektu, bolo dostatocné.

7. Vseobecny std dospel k zaveru, Ze rozhodnutie je odovodnené nedostatoéne, kedze podla jeho ndzoru mala Komisia
uplatnit kritérium stikromného subjektu, v trhovom hospodarstve.

8. Okrem samotnej skuto¢nosti, Ze Fred Olsen je jedinym uZivatelom pristavu Puerto de las Nieves, nie je v rozsudku
Vseobecného stidu ziadny ndznak toho, Ze by jej z tejto situdcie vyplyvala akdkol'vek vyhoda stvisiaca s odvadzanim
poplatkov za uZzivanie infrastruktiry. V tomto pripade neexistuje Ziadna zmluva, ¢i zlava na poplatkoch odvadzanych
spolo¢nostou Fred Olsen, a pri odvadzani poplatkov nedochddza ani k diskriminacii vo vztahu k ostatnym subjektom,
ako je Naviera Armas.

9. Rozsudky Freistaat Sachsen a Land Sajonia-Anhalt/Komisia (T-443/08 a T-455/08) (%), Ryanair/Komisia (T-196/04) ()
a Aéroports de Paris/Komisia (T-128/98) (*) pravdepodobne nie st uplatnitelné na tento pripad.

10. Rozsudok Vseobecného siidu musi byt v celom rozsahu preto zrudeny a rozhodnutie Komisie v celom rozsahu
zachované.

Rozsudok z 21. decembra 2016, Komisia/Hansestadt Liibeck, C-524/14 P, EU:C:2016:871.
Rozsudok z 24. marca 2011, Freistaat Sachsen a Land Sajonia-Anhalt/Komisia, T-443/08 a T-455/08, EU:T:2011:117.
Rozsudok zo 17. decembra 2008, Ryanair/Komisia, T-196/04, EU:T:2008:585.
Rozsudok z 12. decembra 2000, Aéroports de Paris/Komisia, T-128/98, EU:T:2000:290.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Consiglio di Stato (Taliansko) 19. marca 2018 -
SAIGI Societa Cooperativa Agricola a r.l, MA.GE.MA. Societa Agricola Cooperativa/Regione Emilia-
Romagna, A.U.S.L. Romagna

(Vec C-343/18)
(2018/C 268/34)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelia: SAIGI Societa Cooperativa Agricola a r.l, MA.GE.MA. Societa Agricola Cooperativa

Odporcovia: Regione Emilia-Romagna, A.U.S.L. Romagna

Prejudiciilne otizky

1. Ma sa cldnok 27 nariadenia ES ¢. 882/2004, v ktorom sa stanovuje, Ze v stvislosti s ¢innostami uvedenymi v oddiele
A prilohy IV a oddiele A prilohy V ¢lenské taty zabezpecia vyberanie poplatku, vykladat v tom zmysle, Ze povinnost
platit prislusny poplatok ukladd vietkym podnikatelom v polnohospodairstve, aj v pripade, Ze ,vykondvaji tcéelovi
jato¢nd a rezaciu ¢innost a ako stivisiacu ¢innost k chovu zvierat*?
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2. Moze ¢lensky $tat vylacit z platenia veterindrnych poplatkov niektoré kategérie podnikatelov, hoci stanovil systém
vyberu poplatkov, ktory je ako celok vhodny na zabezpecenie pokrytia ndkladov vynaloZenych na tiradné kontroly,
alebo moze uplatnif nizsie sadzby ako tie, ktoré sa stanovuji v nariadeni ES ¢. 882/2004 (')?

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 882/2004 z 29. aprila 2004 o dradnych kontrolach uskuto&iovanych s cielom
zabezpecit overenie dodrziavania potravinového a krmivového préva a predpisov o zdravi zvierat a o starostlivosti o zvieratd
(U.v. EU L 165. s. 1; Mim. vyd. 03/045, s. 200).

Odvolanie podané 25. mdja 2018: Rose Vision, S.L. proti rozsudku VSeobecného siidu (siedma
komora) z 8. marca 2018 vo veciach T-45/13 a T-587/15 RENYV, Rose Vision/Komisia

(Vec C-346/18 P)
(2018/C 268/35)

Jazyk konania: $panielcina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Rose Vision, S.L. (v zastdpeni: J. J. Marin Lopez, advokat)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia

Néavrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje aby Stdny dvor Eurdpskej tnie:

— zrusil rozsudok Vieobecného sudu (siedmej komory) z 8. marca 2018, Rose Vision/Komisia, T-45/13 RENV a [T]-587/
15, ECLLEU:T:2018:124,

— priznal spolo¢nosti Rose Vision ndhradu $kody za podmienok uvedenych v desiatom a jedendstom bode tohto
odvolania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Nesprdvne pravne postidenie pri opdtovnom otvoreni dstnej Casti konania vo veci T-587/15 prostrednictvom
uznesenia VSeobecného stidu z 10. oktébra 2017 na zdklade nespravneho tvrdenia uplatneného Zalobkyrou.

2. Nespravne pravne postdenie spocivajice v tom, Ze napadnuty rozsudok skreslil postidenie dokazov vykonanych pri
tvrdeni, Ze Komisia nahradila varovanie W 2 varovanim W 1 z jdla 2012.

3. Nespravne pravne postidenie spocivajice v tom, Ze napadnuty rozsudok vo veci T-45/13 RENV nepripustil ndvrh na
vyhldsenie neplatnosti zdpisu spolocnosti Rose Vision do systému vcasného varovania, a to na zdklade toho, ze
varovanie W 2 bolo spustené bez toho, aby o tom bola informovand, aby jej boli uvedené dovody zdpisu, aby mala
moznost uviest v tejto stivislosti tvrdenia a ndvrhy a aby mohla proti zépisu podat odvolanie.

4. Nespravne pravne posidenie spocivajiice v nedostatoénom oddévodneni, pokial ide o tvrdenia obsiahnuté vo Stvrtom
zalobnom dovode vo veci T-587/15, ktoré neboli v napadnutom rozsudku vobec preskiimané.



