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Vec C-234/18

Komisija za protivodejstvie na korupcijata i za otnemane na nezakonno pridobitoto
imustestvo
proti
BPai.

(navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sofijski gradski sad)

Rozsudok Stadneho dvora (tretia komora) z 19. marca 2020

»,Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Justi¢na spolupraca v trestnych veciach — Konanie
o konfiskacii nezdkonne nadobudnutého majetku bez existencie odstudenia v trestnom konani —
Smernica 2014/42/EU — Pésobnost — Ramcové rozhodnutie 2005/212/SVV*

1. Justicnd spoluprdca v trestnych veciach — Zaistenie a konfiskdcia prostriedkov a prijmov
z trestnej Cinnosti v Eurdpskej uinii — Smernica 2014/42 — Pésobnost — Akty o sprenevere
financnych prostriedkov, ktoré nepredstavujii jedno z poruseni, na ktoré sa vztahujii prdvne
ndstroje taxativne vymenované v uvedenej smernici — Vyliicenie
(Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/42, ¢lanok 3)

(pozri body 47, 48)

2. Justicnd spoluprdca v trestnych veciach — Rdmcové rozhodnutie o konfiskdcii prijmov,
ndstrojov a majetku z trestnej ¢innosti — Pdsobnost — Sudne rozhodnutie prijaté v rdmci
obcianskeho stidneho konania o konfiskdcii — Vylucenie — Vnitrostdtna prdavna tiprava

stanovujiica konfiskdciu nezdkonne nadobudnutého majetku bez odsidenia v trestnom
konani — Pripustnost )
[Cldnok 31 ods. 1 pism. c¢) ZEU; rdmcové rozhodnutie Rady 2005/212]

(pozri body 53 — 57, 60 — 62 a vyrok)
Zhrnutie

Sudny dvor v rozsudku ,Agro In 2001 (C-234/18), vyhldsenom 19. marca 2020, rozhodol, ze
ramcové rozhodnutie 2005/212 o konfiskacii prijmov, nastrojov a majetku z trestnej c¢innosti’,
nebrani pravnej uprave clenského Statu, ktord stanovuje, Ze konfiskacia nezdkonne
nadobudnutého majetku je nariadend vnuatrostatnym sidom na zaver konania, ktoré nepodlieha
kons$tatovaniu, ze bol spachany trestny ¢in, ani a fortiori odstdeniu tdajnych pachatelov
takéhoto trestného ¢inu.

' Ramcové rozhodnutie Rady 2005/212/SVV z 24. februira 2005 o konfiskdcii prijmov, ndstrojov a majetku z trestnej c¢innosti

(U.v. EU L 68, 2005, 5. 49).
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Tento rozsudok patri do rdmca sporu medzi Komisiou pre boj proti korupcii a pre konfiskaciu
nezékonne nadobudnutého majetku v Bulharsku (dalej len ,komisia pre konfiskaciu majetku“) na
jednej strane a BP, sikromnou osobou, ako aj viacerymi fyzickymi a pravnickymi osobami, ktoré
sa povazuju za prepojené s BP alebo si nim kontrolované, vo veci navrhu na konfiskaciu
nezakonne nadobudnutého majetku BP a tymito osobami. Trestné stihanie bolo zacaté proti BP
vo funkcii predsedu dozornej rady bulharskej banky z dévodu, Ze navadzal iné osoby
k sprenevere finan¢nych prostriedkov tejto banky v obdobi od roku 2011 do roku 2014. V case
podania navrhu na zacatie prejudicidlneho konania vsak toto trestné stihanie neviedlo k nijakému
pravoplatnému odstideniu. Po skonceni vySetrovania vedenému najmé proti BP, z ktorého
vyplynulo, Ze BP nadobudol majetok tym, Ze ho financoval nezdkonnymi prostriedkami, Komisia
pre konfiskaciu majetku zacala pred vnutrostitnym sidom obcianskopravne konanie najma
s cielom nariadit konfi$kdciu majetku BP a jeho rodinnych prislusnikov. Podla BP a inych
dotknutych o0s6b pritom ku konfiskdcii majetku mohlo ddjst len na zdklade konec¢ného
odsudzujiceho rozsudku trestnopravnej povahy.

Sadny dvor vo svojom rozsudku odmietol tato liniu odévodnenia. Sidny dvor na to, aby dospel
k svojmu zdveru, uviedol, Ze predovsetkym vzhladom na ciele a znenie ustanoveni rdmcového
rozhodnutia 2005/212 treba konstatovat, ze toto rimcové rozhodnutie je aktom, ktorého cielom
je ulozit ¢lenskym s§titom povinnost zaviest spolo¢né minimdlne pravidld konfiskicie nastrojov
a prijmov v suvislosti s trestnymi ¢inmi, aby sa ulah¢ilo vzdjomné uzndvanie sidnych prikazov na
konfiskdciu prijatych v rdmci trestnych konani. V désledku toho Sudny dvor rozhodol, Ze toto
ramcové rozhodnutie 2005/212 neupravuje konfiskaciu nastrojov a prijmov pochddzajicich
z nezakonnych cinnosti, ktoré nariadi sud c¢lenského $tatu v ramci konania, ktoré sa netyka
zistenia jedného alebo viacerych trestnych c¢inov. KedZze rozhodnutie, ktoré ma vnitrostatny sud
prijat vo veci samej, nepatri do rdmca konania tykajiceho sa jedného alebo viacerych trestnych
¢inov, ale do ramca konania obcianskopravnej povahy o tdajne nezdkonne nadobudnutom
majetku, pricom je vedené nezavisle od takéhoto trestného konania, Stidny dvor uviedol, ze toto
rozhodnutie nepatri do pésobnosti raimcového rozhodnutia 2005/212.
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