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(ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Darmstadt)

Rozsudok Sadneho dvora (tretia komora) z 13. jana 2019

»Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Obcianstvo Unie — Clénky 18,21 a 165 ZFEU -
Satazny poriadok $portového zvizu — Ucast amatérskeho $portovca, ktory ma $tatnu prislugnost
jedného clenského $tatu, na ndrodnych majstrovstvach iného ¢lenského statu —
Rozdielne zaobchddzanie na zdklade $tatnej prislusnosti — Obmedzenie volného pohybu*

1. Obcianstvo Unie — Ustanovenia Zmluvy — Osobnd pdsobnost — Stdtny prislusnik jedného
Clenského Stdtu venujiici sa sutazne amatérskemu Sportu v hostitelskom clenskom Stdte —
Zaclenenie
(Cldnky 18, 21 a 165 ZFEU)

(pozri body 27 — 35)

2. Vseobecné a odborné vzdelavanie, mlddez a Sport - Ustanovenia Zmluvy  —
Uznanie spolocenskej dolezitosti amatérskeho Sportu v Unii —  Faktor integrdcie do
spolocnosti hostitelského clenského Stdtu

(pozri bod 33)

3. Obéianstvo Unie — Ustanovenia Zmluvy — Pésobnost — Sitainy poriadok $portového
zvizu — Zaclenenie )
(Clanky 3 az 6, 18 a 21 ZFEU)

(pozri body 36 — 40, 52, 53)

4. Obcianstvo Unie — Rovnost zaobchddzania — Diskrimindcia zaloZend na Stdtnej
prislusnosti — Prdvo na volny pohyb a pobyt na vizemi ¢lenskych statov — Sutazny poriadok
Sportového zvizu obmedzujiici uicast amatérskeho Sportovca s obcianstvom iného clenského
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Stdtu na ndrodnych majstrovstvdch clenského statu — Obmedzenie — Oddévodnenie -
Proporcionalita — Postudenie vniitrostdtnym siidom
(Cldanky 18, 21 a 165 ZFEU)

(pozri body 44, 46 — 50, 52 — 54, 59, 60, 63, 66 — 67 a vyrok)
Zhrnutie

Ciastocné vylucenie statnych prislusnikov inych clenskych statov z nemeckych majstrovstiev
v lahkej atletike amatérov v kategoérii seniorov moze byt v rozpore s pravom Unie

V rozsudku TopFit a Biffi (C-22/18), vyhldsenom 13. juna 2019, Stidny dvor podal vyklad ¢lankov
18, 21 a 165 ZFEU v rdmci sporu medzi amatérskym Sportovcom s talianskou $tatnou
prislusnostou a Nemeckym zvidzom lahkej atletiky, ktory sa tyka podmienok Gcasti $tatnych
prislusnikov inych clenskych statov na nemeckych narodnych majstrovstvach v amatérskom
$porte v kategorii seniorov.

Podla Sudneho dvora tieto ustanovenia brdnia predpisom nirodného $portového zvizu, podla
ktorych sa obc¢an Eurépskej tnie, statny prislusnik iného ¢lenského statu, ktory uz mnoho rokov
byva na uzemi clenského sStatu, v ktorom sidli tento zvdz, kde sa amatérsky venuje behu
v kategoérii seniorov, nemoze zucastnit na narodnych majstrovstvach v tychto disciplinach za
rovnakych podmienok ako §tatni prislusnici tohto ¢lenského statu alebo sa ich moze ztcastnit len
»,mimo umiestnenia“ alebo ,bez umiestnenia®, bez moznosti pristupu do finile a bez moznosti
ziskat titul ndrodného majstra, pokial takéto predpisy nie si odévodnené objektivnymi dévodmi
primeranymi legitimne sledovanému cielu, ¢o prislucha overit vnatro$taitnemu sudu.

Stdny dvor totiz na Gvod konstatoval, Ze ob¢an Unie, akym je amatérsky $portovec, o akého ide
v prejedndvanej veci, ktory vyuzil svoju slobodu pohybu, sa moéze opravnene odvoldvat na
¢lanky 18 a 21 ZFEU v ramci svojej praxe amatérskeho $portovca sttaziaceho v spolo¢nosti
hostitelského ¢lenského §tatu. V tejto suvislosti sa Sudny dvor odvolal najmi na dlohu $portu ako
faktora integracie do spolo¢nosti hostitelského ¢lenského $tatu, ktord odraza ¢ldnok 165 ZFEU.

Sadny dvor nasledne konstatoval, ze pravidla narodného Sportového zvizu, ktorymi sa riadi
pristup ob¢anov Unie k $portovym stitaziam, podliehaji pravidlim Zmluvy, najmi ¢lankami 18
a 21 ZFEU. V tejto stvislosti Sidny dvor pripomenul, Ze dodrziavanie zakladnych slobéd a zakaz
diskrimindcie na zdklade $tatnej prislusnosti stanovené Zmluvou sa vztahuju aj na pravidla
neverejného charakteru, ktorych cielom je regulovat kolektivne zamestndvanie a poskytovanie
sluzieb. Této zdsada sa uplatiuje aj vtedy, ked skupina alebo organizdcia md urcita pravomoc nad
jednotlivcami a moéze pre nich stanovit podmienky, ktoré oslabuju vykon zakladnych slobod
zaruc¢enych Zmluvou.

Na zaver Sudny dvor rozhodol, Ze v tejto veci ide o rozdielne zaobchadzanie, ktoré moze obmedzit
slobodu pohybu dotknutého amatérskeho $portovca v zmysle ¢lanku 21 ZFEU tym, Ze aj v pripade,
Ze tento $portovec splina podmienky tykajuce sa pozadovaného Sportového vykonu a ma pravo
zUcastnit sa Sportovych pretekov z dovodu prislusnosti ku klubu pridruzenému k narodnému
zvizu lahkej atletiky po dobu aspon jedného roka, moze sa stat, Ze mu z dovodu Stdtnej
prislusnosti bude zamietnutd Gc¢ast na nirodnych majstrovstvaich amatérov v behu na kratke
vzdialenosti v kategérii seniorov alebo mu bude povolena len ¢iasto¢nd tcast. Sidny dvor dodal,
zZe sutazny poriadok Sportového zvizu, o aky ide vo veci samej, mdze rovnako viest aj k tomu, ze
sportovci, ktori st statnymi prislusnikmi iného clenského s$tatu, nez je Spolkova republika
Nemecko, budu sportovymi klubmi, ktorych sa ¢lenmi, podporovani menej nez $portovci, ktori
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st nemeckymi $tatnymi prislusnikmi, kedZe tieto kluby m6zu mat mensi zdujem investovat do
$portovcov, ktori nie si opravneni zdicastnit sa ndrodnych majstrovstiev, a z tohto dovodu sa
$portovci, ktori st $tatnymi prislusnikmi inych clenskych $tatov, mézu horsie integrovat do
sportového klubu, ktorého st clenmi, a v dosledku toho aj do spoloc¢nosti v ¢lenskom State,
v ktorom maju bydlisko.

Obmedzenie slobody pohybu ob¢anov Unie véak mozno podla Stdneho dvora odévodnit len
vtedy, ak je zalozené na objektivnych kritériach a je primerané legitimnemu cielu, ktory prislusné
pravne predpisy sledujd, o prislicha overit vnutrostatnemu sddu. Je pravda, ze sa zda legitimne
vyhradit udelenie titulu ndarodného majstra v urcitej $portovej discipline vlastnému $titnemu
prislusnikovi, kedze tento prvok $tatnej prislusnosti je mozné povazovat aj za ndlezitost titulu
narodného majstra. Je vsak dolezité, aby obmedzenia, ktoré vyplyvaju zo sledovania uvedeného
ciela, boli v sulade so zdsadou proporcionality, kedZze uvedeny ciel neoddévodnuje Iubovolné
obmedzenie ucasti cudzich stitnych prislusnikov na ndrodnych majstrovstvach. Prislacha
vnutro$titnemu sudu preskumat, ¢i na to pripadne existuji dovody, bertic do tvahy ciel
vyplyvajtci zo spolo¢ného vykladu ustanoveni ¢lanku 21 ods. 1 ZFEU a ¢lanku 165 ZFEU,
spristupnit viac stutaze a dolezitost zaclenenia obyvatelov, a to najmé tych dlhodobych,
v hostitelskom clenskom $tate. V kazdom pripade plati, ze ak existuje mechanizmus tykajuci sa
Ucasti Sportovca, ktory nie je Staitnym prislusnikom na ndrodnych majstrovstvach, a to aspon
v kvalifika¢nych koldch a/alebo mimo umiestnenia, Gplné nepripustenie takéhoto $portovca na
takéto majstrovstva z dovodu statnej prislusnosti sa javi ako neprimerané.
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