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W Zbierka sudnych rozhodnuti

UZNESENIE VSEOBECNEHO SUDU (deviata komora)

70 6. novembra 2018 *

,Zaloba o neplatnost — ERCEA — Rdmcovy program pre vyskum a inovaciu ,Horizont 2020° —
Rozhodnutie o zamietnuti ziadosti o preskiimanie hodnotenia vyskumného navrhu —
Spravny prostriedok napravy pred Komisiou — Zamietnutie spravneho prostriedku napravy —
Nespravne oznacenie Zalovanej strany — Ndavrh na vydanie prikazu — Zjavna nepripustnost®

Vo veci T-717/17,
Nicolae Chioreanu, bydliskom v Oradei (Rumunsko), v zastipeni: D.- C. Rusu, advokat,
zalobca,
proti

Vykonnej agenture Eurdpskej rady pre vyskum (ERCEA), v zastdpeni: F. Sgritta a M. E. Chacén
Mohedano, splnomocnené zastupkyne,

zalovanej,

ktorej predmetom je po prvé navrh zaloZeny na ¢lanku 263 ZFEU na zruenie rozhodnutia ERCEA
z 23. marca 2017, ktorym sa zamieta ziadost o preskiimanie hodnotenia vyskumného ndvrhu
¢. 741797-NIP ERC-2016-ADG ,New and Innovative Powertrain — NIP“ a rozhodnutia Komisie
C(2017) 5190 final z 27. jala 2017, ktorym sa zamieta spravny prostriedok napravy podany zalobcom
podla ¢ldnku 22 ods. 1 nariadenia Rady (ES) ¢. 58/2003 z 19. decembra 2002, ktoré stanovuje $tatut
vykonnych organov, ktorym majd byt zverené niektoré ulohy v ramci riadenia programov spolo¢enstva
(U. v. ES L 11, 2003, s. 1; Mim. vyd. 01/004, s. 235), a po druhé ndvrh na to, aby Vseobecny std
nariadil ERCEA, aby preskimala hodnotenie vyskumného navrhu uvedeného vyssie,

VSEOBECNY SUD (deviata komora),

v zloZeni: predseda komory S. Gervasoni, sudcovia K. Kowalik-Banczyk (spravodajkyna) a C. Mac
Eochaidh,

tajomnik: E. Coulon,

vydal toto

* Jazyk konania: rumuncina.
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Uznesenie

Pravny ramec

Nariadenie Rady (ES) ¢. 58/2003 z 19. decembra 2002, ktoré stanovuje $tatut vykonnych organov,
ktorym majti byt zverené niektoré tlohy v rdmci riadenia programov spoloc¢enstva (U. v. ES L 11,
2003, s. 1; Mim. vyd. 01/004, s. 235), splnomocnuje Eurépsku komisiu zriadovat vykonné organy, na
ktoré by v mene Komisie a na jej zodpovednost tplne alebo ciasto¢ne delegovala program alebo
projekt Eurdpskej tnie.

Podla ¢ldnku 4 nariadenia ¢. 58/2003 vykonné organy st orgdnmi Unie s dlohou verejnej sluzby; majt

vvvvv

ukonom, ktord je pravnickym osobdm poskytovanad podla vnutrostitneho préva.

V sdlade s clankom 22 ods. 1 a 5 nariadenia ¢. 58/2003 kazdy tkon vykonného organu, ktory
poskodzuje tretiu osobu, moze byt predlozeny Komisii na preskimanie jeho zdkonnosti. Po
preskimani dokazov uvedenych zainteresovanou stranou a vykonnym organom Komisia v spravnom
konani rozhodne pisomne s uvedenim odo6vodnenia svojho rozhodnutia. Rozhodnutie o zamietnuti
spravneho prostriedku napravy moze byt predmetom zaloby o neplatnost pred Sidnym dvorom.

V sulade s ¢lankom 6 rozhodnutia Rady z 3. decembra 2013, ktorym sa zriaduje osobitny program na
vykonavanie ramcového programu pre vyskum a inovacie ,,Horizont 2020“ (2014 —2020) a ktorym sa
zru$uju rozhodnutia Rady 2006/971/ES, 2006/972/ES, 2006/973/ES, 2006/974/ES a 2006/975/ES
(U. v. EU L 347, 2013, s. 965) Komisia rozhodnutim z 12. decembra 2013 (U. v. EU C 373, 2013,
s. 23) ustanovila Eurépsku radu pre vyskum (dalej len ,ERC). ERC pozostiva z nezdvislej vedeckej rady
a $pecializovanej vykonavacej struktury.

Vyssie uvedend Specializovand vykonavacia $truktira bola zavedena vykondvacim rozhodnutim Komisie
zo 17. decembra 2013, ktorym sa zriaduje Vykonnd agentdira Eurdpskej rady pre vyskum a zruSuje
rozhodnutie 2008/37/ES (U. v. EU L 346, 2013, s. 58). Na Vykonnt agentiru Eurépskej rady pre
vyskum (ERCEA), ktord je oznacend v prejedndvanej veci ako zalovand, delegovala Komisia
vykondvanie $pecifického ciela ERC v rdmci programu ,Horizont 2020“, v sulade s nariadenim
¢. 58/2003. Této delegécia je vymedzend rozhodnutim Komisie C(2013) 9428 final z 20. decembra 2013
o povereni ERCEA na tcely plnenia tloh spojenych s vykonavanim programov Unie v oblasti
hrani¢ného vyskumu a najmi v stvislosti s pouzivanim prostriedkov zo véeobecného rozpo¢tu Unie.

Pravidld tykajtce sa Gcasti na vyzvach na predkladanie navrhov, ktoré st organizované najma zo strany
ERCEA, su stanovené v nariadeni Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1290/2013 z 11. decembra
2013, ktorym sa ustanovuju pravidla acasti na programe Horizont 2020 — rdmcovy program pre
vyskum a inovaciu (2014 —2020) a pravidld jeho Sirenia, a ktorym sa zru$uje nariadenie (ES)
¢. 1906/2006 (U. v. EU L 347, 2013, s. 81). Nariadenie ¢. 1290/2013 stanovuje najmi vo svojom
¢lanku 16 postup preskimania hodnotenia pre ucastnikov, ktori sa domnievajii, Ze hodnotenie ich
navrhu sa nevykonalo v sulade s postupmi stanovenymi v tomto nariadeni, v prisluSnom pracovnom
programe, pracovnom plane alebo vo vyzve na predkladanie navrhov. V stlade s odsekom 2 tohto
¢lanku Ziadost o preskimanie musi podat dotknuty ziadatel v lehote tridsiatich dni od détumu, ked
Komisia alebo prislu$ny financujiaci subjekt informoval Ziadatela o vysledkoch hodnotenia. Podla
odseku 3 tohto ¢lanku za postdenie ziadosti o preskimanie je zodpovednd Komisia alebo prislusny
financujuci organ. Toto posidenie sa tyka len procesnych aspektov hodnotenia a nie obsahu navrhu.
Tento ¢lanok nestanovuje presnd lehotu, v rdmci ktorej Komisia alebo prislusny financujici organ
musi rozhodnidt o Ziadosti o preskiimanie a len vo svojom odseku 5 uvddza, Ze svoje rozhodnutia
prijmd bezodkladne. Napokon podla odseku 7 toho istého ¢lanku postupom preskiimania sa nesmie
branit ziadnym inym opatreniam, ktoré méze éastnik vykonavat v stilade s pravom Unie.
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Okolnosti predchadzajice sporu

Dna 25. méja 2016 ERCEA vydala vyzvu na predkladanie navrhov na granty pre skusenych vyskumnych
pracovnikov ERC v ramci pracovného programu na rok 2016 ,Horizont 2020% ktory sa tyka
vykondvani ¢innosti ERC.

Dna 30. augusta 2016 zalobca, pan Nicolae Chioreanu, konajici v mene Univerzity Oradea
(Rumunsko), podal navrh na projekt ¢. 741797 NIP New and Innovative Powertrain — na ucely
ziskania grantu (dalej len ,ndvrh ¢. 741797-NIP*).

Postdenie navrhu ¢. 741797-NIP bolo pridelené odbornej porote, ktord rozhodla, Ze tento navrh
nesplna kritérid excelentnosti ERC, a v dosledku toho by nemal byt vybrany pre druht fazu vyberu na
ucely financovania. Listom z 30. janudra 2017 ERCEA informovala ziadatela o vysledku hodnotenia.
Tento list obsahoval informécie o dostupnych opravnych prostriedkoch, ktorymi st ziadost
o preskimanie hodnotenia, spravny prostriedok napravy na zaklade ¢lanku 22 nariadenia ¢. 58/2003,
ako aj zaloba o neplatnost podla ¢lanku 263 ZFEU proti ERCEA. Okrem toho tento list uvadzal lehoty
na podanie tychto opravnych prostriedkov, uvddzal e-mailové adresy, na ktoré je mozné podat prvé dva
opravné prostriedky, a spresnoval, ze zalobca mo6ze podat len jeden formélny opravny prostriedok.
Hodnotiaca sprava, zahfnajuca individudlne pripomienky odbornikov, zavere¢né komentire a body
udelené porotou, tvorila prilohu k tomuto listu.

Dna 14. februdra 2017 podal zalobca Ziadost o preskimanie hodnotenia.

Listom z 23. marca 2017 riaditel ERCEA informoval zalobcu o zamietnuti jeho ziadosti o preskimanie
vyborom na preskiimanie ERCEA (dalej len ,rozhodnutie z 23. marca 2017“). Podla vyboru nedoslo
pocas procesu hodnotenia k Ziadnej procesnej vade. V tomto liste riaditel informoval Zalobcu o dvoch
dostupnych opravnych prostriedkoch, a to na jednej strane o spravnom prostriedku ndpravy podla
¢lanku 22 nariadenia ¢. 58/2003, ktory musi byt podany v lehote jedného mesiaca od dorucenia
rozhodnutia zalobcovi na uvedend e-mailovi adresu, a na druhej strane o Zalobe o neplatnost podla
¢lanku 263 ZFEU proti rozhodnutiu ERCEA z 23. marca 2017, ktord musi byt podand v lehote dvoch
mesiacov od dorucenia rozhodnutia zalobcovi. Tento list obsahoval aj odkaz na nariadenie ¢. 58/2003
a spresnoval, ze zalobca moze podat len jeden opravny prostriedok a Ze, ak by sa rozhodol podat
spravny prostriedok ndpravy na zdklade ¢lanku 22 nariadenia ¢. 58/2003, mal by pockat na konecné
rozhodnutie Komisie a podat zalobu o neplatnost proti tomuto rozhodnutiu.

Dna 3. aprila 2017 Zalobca podal spravny prostriedok ndpravy pred Komisiou na zdklade c¢lanku 22
nariadenia ¢. 58/2003.

Rozhodnutim C(2017) 5190 final z 27. jula 2017, ktoré bolo prijaté na zdklade clanku 22 ods. 1
nariadenia ¢. 58/2003 (dalej len ,rozhodnutie Komisie z 27. jula 2017), Komisia zamietla spravny
prostriedok napravy zalobcu ako nedévodny a potvrdila rozhodnutie ERCEA z 23. marca 2017, ktorym
sa zamietla ziadost o preskiimanie hodnotenia navrhu ¢. 741797-NIP. Toto rozhodnutie bolo zalobcovi
oznamené listom zo 16. augusta 2017, ktory podpisal generdlny riaditel generdlneho riaditelstva (GR)
pre vyskum a inovéciu. Tento list obsahoval ozndmenie informujice zalobcu, Ze méze podat Zalobu
o neplatnost podla ¢lanku 263 ZFEU proti Komisii v lehote dvoch mesiacov od doruc¢enia predmetného
listu.

Konanie a navrhy acastnikov konania

Navrhom podanym do kanceldrie Vseobecného stidu 13. oktébra 2017 podal zalobca tato zalobu.
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Samostatnym podanim dorucenym do kanceldrie VSeobecného stdu 23. janudra 2018 vzniesla ERCEA
namietku nepripustnosti na zaklade clanku 130 Rokovacieho poriadku Vseobecného sudu. Zalobca
predlozil svoje pripomienky k tejto ndmietke 5. marca 2018.

Zalobca v zalobe navrhuje, aby Véeobecny std:

— zrus$il ,rozhodnutia“, ktorymi sa zamietla ziadost o preskimanie hodnotenia navrhu ¢. 741797-NIP,
— nariadil ERCEA, aby preskimala hodnotenie navrhu ¢. 741797-NIP.

V namietke nepripustnosti ERCEA navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zamietol zalobu ako nepripustnt,

— ulozil zalobcovi povinnost nahradit trovy konania.

Vo svojich pripomienkach k némietke nepripustnosti zalobca navrhuje, aby Vseobecny siad vyhlasil
zalobu za pripustnu.

Pravny stav

V sulade s ¢lankom 130 ods. 1 a 7 rokovacieho poriadku ak o to zalovany poziada, VSeobecny sud
moze rozhodnit o nepripustnosti pred prejednanim veci samej. Okrem toho podla ¢lanku 126 toho
istého rokovacieho poriadku, ak je zaloba zjavne nepripustnd, ¢i zjavne bez pravneho zakladu,
Vseobecny sud mdze na ndvrh sudcu spravodajcu kedykolvek rozhodnut odévodnenym uznesenim bez
dalsieho konania.

V prejednavanej veci sa VSeobecny sid povazuje za dostato¢ne oboznidmeny so stavom veci
prostrednictvom spisového materidlu a rozhodol o zalobe bez toho, aby otvoril Gstnu ¢ast konania
a bez toho, aby prejednal vec samu.

O dodrzani pravidiel tykajicich sa obsahu Zaloby

ERCEA namieta, ze zaloba nestanovuje s dostato¢nou presnostou predmet konania a zalobné dovody.
Uvadza najmi, ze v bodoch 1 a 21 zaloby sa zalobca odvoldva na ,zdporné rozhodnutia® tykajice sa
prehodnotenia navrhu ¢. 741797-NIP bez toho, aby spresnil skuto¢nosti, ako st datum alebo autor
napadnutého aktu alebo aktov, ktoré by umoznili jednoznacné urcenie aktu alebo aktov, ktoré sa
predmetom zaloby.

V pripomienkach k ndmietke nepripustnosti zalobca uvddza, ze tvrdenie ERCEA je nesprdvne, kedze
v Zalobe uvédza velmi jasne predmet sporu, ktorym je nedodrzanie postupu hodnotenia zo strany
ERCEA pri posudzovani ndvrhu ¢. 741797-NIP. Pokial ide o mnozné ¢islo pouzité v bode 21 Zaloby,
tvrdi, Zze nebolo nevyhnutné spresnit vsetky identifikacné prvky rozhodnuti, ktorych zrusenie navrhuje,
kedZe tieto rozhodnutia st uvedené v prilohach A.2 a A.3 Zaloby.

Podla ¢lanku 21 prvého pododseku Statiitu Stidneho dvora Eurdpskej tinie, uplatnitelného na konanie
pred Vseobecnym stidom podla ¢lanku 53 prvého odseku tohto $tattu, a ¢lanku 76 pism. d) a e)
rokovacieho poriadku musi Zaloba obsahovat predmet konania, dovody a tvrdenia, na ktorych je zaloba
zalozend, ako aj stru¢né zhrnutie tychto dovodov a navrhy zalobcu. Tieto idaje musia byt dostatocne
jasné a presné na to, aby umoznili zalovanému pripravit svoju obranu a Vseobecnému sudu rozhodnat
o zalobe, a to pripadne aj bez dalSich informécii. Na dcely zabezpecenia privnej istoty a riadneho
vykonu spravodlivosti je na to, aby zaloba bola pripustnd, nevyhnutné, aby podstatné skutkové
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a pravne okolnosti, na ktorych sa zakladd, vyplyvali aspon stru¢ne, ale koherentne a zrozumitelne, zo
znenia samotnej Zaloby (uznesenia z 28. aprila 1993, De Hoe/Komisia, T-85/92, EU:T:1993:39, bod 20;
z 21. mdja 1999, Asia Motor France a i./Komisia, T-154/98, EU:T:1999:109, bod 49, a rozsudok
z 15. jina 1999, Ismeri Europa/Dvor auditorov, T-277/97, EU:T:1999:124, bod 29).

Pokial ide konkrétnejsie o ndvrhy ucastnikov konania, je potrebné zdoraznit, ze tieto vymedzuju
predmet sporu. Je preto dolezité, aby vyslovne a jednoznacne uvadzali, ¢o Gcastnici konania navrhuja.
Najmé pokial ide o Zaloby o neplatnost, je potrebné, aby bol jasne urceny akt, ktorého zrusenie sa
navrhuje (rozsudok z 10. jila 1990, Automec/Komisia, T-64/89, EU:T:1990:42, bod 67).

V prejedndvanej veci je potrebné poukdzat na to, Ze v bode 1 zaloby, pod nazvom ,Predmet sporu,
zalobca navrhuje, aby Vseobecny sud zrusil ,zamietnutie ziadosti o prehodnotenie [ndvrhu
¢. 741797-NIP], a nariadil [ERCEA], aby prehodnotila tento ndvrh pri prisnom dodrzani zasad
transparentnosti, spravodlivosti a nestrannosti, stanovenych v pravidlich ERC pre predkladanie
a posudzovanie navrhov“ a v bode 21 zaloby, pod nazvom ,Néavrhy*, zalobca navrhuje, aby Vseobecny
sud zrusil ,rozhodnutia o zamietnuti ziadosti o prehodnotenie navrhu [¢. 741797-NIP] a aby nariadil
[ERCEA], aby prehodnotila tento navrh z dévodu, ze postup hodnotenia nebol dodrzany*“.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze touto zalobou sa Zalobca v podstate domdha zrusenia aktu, ktorého
autorom je ERCEA, s cielom dondtit ju, aby preskimala hodnotenie névrhu ¢. 741797-NIP, ktorym
zalobca poziadal o grant pre svoj projekt.

Ni¢ to nemeni na tom, Ze v pripomienkach k ndmietke nepripustnosti Zalobca uvddza, ze jeho cielom je
zruenie aktov, ktoré boli prilozené v prilohach A.2 a A.3 zaloby. V tychto dvoch prilohich st
rozhodnutie ERCEA z 23. marca 2017 a rozhodnutie Komisie z 27. jala 2017.

Je pravda, Ze formuldcia pouzitd v Zalobe, najmé pouzitie mnozného cisla v bode 21 na opisanie aktov,
ktorych sa zaloba tyka, ako aj skutoc¢nost, Ze ani autori tychto aktov, ani datumy ich prijatia, nie st
v zalobe spresnené, modze viest k nejasnostiam. Kedze vs$ak akty, ktorych sa zZaloba tyka, boli prilozené
k zalobe, je mozné ich identifikovat.

Okrem toho je potrebné uviest, ze v namietke nepripustnosti ERCEA predlozila tvrdenia tykajiace sa
pripustnosti jednak zaloby podanej proti jej rozhodnutiu z 23. marca 2017 a jednak zaloby proti
rozhodnutiu Komisie z 27. jila 2017. Napriek nepresnostiam Zaloby teda mohla sama Zalovana urcit
oba akty, ktorych sa tyka tato Zaloba, a urcit ako ich autorov, tak aj ditumy ich prijatia.

Z uvedeného vyplyva, Ze predmet sporu, ako bol vymedzeny v Zalobe, spiiia poziadavky uvedené
v bodoch 23 a 24 vyssie. Je preto potrebné konstatovat, ze Zalobca v prejedndvanej zalobe navrhuje
zru$enie dvoch aktov, t. j. rozhodnutia ERCEA z 23. marca 2017 a rozhodnutia Komisie z 27. jula
2017. Okrem toho navrhuje, aby Vseobecny sud nariadil ERCEA, aby prehodnotila navrh
¢. 741797-NIP.

O nadavrhu na zrusenie rozhodnutia ERCEA z 23. marca 2017

ERCEA tvrdi, Ze Zaloba je nepripustnd v rozsahu, v akom sa tyka rozhodnutia z 23. marca 2017, lebo
bola podané po uplynuti dvojmesacnej lehoty vymedzenej v ¢lanku 263 Siestom odseku ZFEU.

Vseobecny sud sa domnieva, Ze Zaloba je zjavne nepripustna z iného dovodu v rozsahu, v akom sa tyka
rozhodnutia ERCEA z 23. marca 2017. Staci totiz konstatovat, Ze Zalobca sa rozhodol podat proti
tomuto rozhodnutiu spravny prostriedok ndpravy na zdklade ¢lanku 22 nariadenia ¢. 58/2003 a ze
Komisia rozhodla o tomto spravnom prostriedku napravy rozhodnutim z 27. jala 2017, ktorého sa tiez
tyka tato zaloba.
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Tym, ze sa zalobca rozhodol pre podanie spravneho prostriedku ndpravy, ktory viedol k prijatiu
rozhodnutia z 27. jula 2017 Komisiou, ktora je organom kontroly zdkonnosti aktov ERCEA, nemoéze
uz napadnit rozhodnutie ERCEA z 23. marca 2017 Zzalobou pred stidom podla ¢lanku 263 ZFEU, a to
bez ohladu na otdzku pripadného prekrocenia lehoty na podanie takej zaloby vzneseni ERCEA v jej
ndmietke nepripustnosti.

Z toho vyplyva, Ze navrh na zrusenie rozhodnutia ERCEA z 23. marca 2017 je zjavne nepripustny.

O ndvrhu na zrusenie rozhodnutia Komisie z 27. jula 2017

ERCEA tvrdi, ze prejedndvana zaloba je v rozsahu, v akom sa tyka rozhodnutia Komisie z 27. jala 2017,
nepripustnd, lebo smeruje proti subjektu, ktory nie je autorom tohto rozhodnutia.

Podla ¢lanku 22 ods. 1 a 5 nariadenia ¢. 58/2003 ak je tkon vykonného organu, ktory poskodzuje tretiu
stranu, predloZzeny Komisii na preskiimanie jeho zakonnosti, explicitné alebo implicitné rozhodnutie
Komisie o zamietnuti spravneho prostriedku napravy moéze byt predmetom zaloby o neplatnost pred
Stdnym dvorom.

Podla judikatiry musia zaloby v zdsade smerovat proti autorovi napadnutého aktu (pozri uznesenia
z 22. jula 2015, European Children’s Fashion Association a Instituto de Economia Publica/Komisia
a EACEA, T-724/14, neuverejnené, EU:T:2015:550, bod 21 a citovanu judikatiru, a z 15. novembra
2017, Pilla/Komisia a EACEA, T-784/16, neuverejnené, EU:T:2017:806, bod 54). Tak je to najma
v pripade, ak akt nemozno pripisat inej instittcii, orgdnu, tradu alebo agentire Unie, ako je t4,
z ktorej tento akt pochddza (pozri v tomto zmysle uznesenia zo 16. decembra 2008,
Taliansko/Komisia a EHSV, T-117/08, neuverejnené, EU:T:2008:582, body 16 az 19, a z 15. novembra
2017, Pilla/Komisia a EACEA, T-784/16, neuverejnené, EU:T:2017:806, body 55 az 60).

Okrem toho, ak je v zalobe nespravne oznacend Zalovand strana, ktord nie je autorom napadnutého
aktu, nema to za ndasledok nepripustnost zaloby, ak tdto zaloba obsahuje skuto¢nosti umoznujice
jednoznacne urcit Ucastnika, proti ktorému je podand, ako si oznacenie napadnutého aktu a jeho
autora. V takomto pripade je potrebné povazovat za zalovanu stranu autora napadnutého aktu, aj ked
nie je uvedeny v tvodnej Casti zaloby. Uvedeny pripad v$ak je potrebné odlisit od pripadu, ked zalobca
trva na oznaceni zalovaného uvedeného v tivodnej casti zaloby, pricom si je v plnej miere vedomy, Ze
tento nie je autorom napadnutého aktu. V poslednom uvedenom pripade je potrebné vziat do tvahy
zalovaného oznac¢eného v zalobe a pripadne vyvodit dosledky z tohto oznacenia, pokial ide
o pripustnost zaloby (pozri v tomto zmysle rozsudok z 22. novembra 1990, Mommer/Parlament,
T-162/89, EU:T:1990:72, body 19 a 20, pozri tiez uznesenie z 27. marca 2017, Frank/Komisia,
T-603/15, neuverejnené, EU:T:2017:228, bod 73 a citovanu judikatiru).

V prejednavanej veci je najprv potrebné konstatovat, ze Komisia bola jedinym autorom rozhodnutia
z 27. jula 2017. Prijatim tohto rozhodnutia Komisia vykonala svoju pravomoc, ktord jej zveruje
nariadenie ¢. 58/2003, pokial ide o preskimanie zédkonnosti rozhodnuti ERCEA. Rozhodnutie Komisie
z 27. jila 2017 teda nemoze byt v ziadnom pripade pripisané ERCEA.

Dalej je potrebné pripomentit, ze moznost podat Zalobu proti rozhodnutiu Komisie, ako aj pravny
zéklad tejto zZaloby, boli uvedené v rozhodnuti ERCEA z 23. marca 2017 (pozri bod 11 vyssie). Navyse
v liste zo 16. augusta 2017, ktory bol prilozeny k rozhodnutiu Komisie z 27. juila 2017, zaslanom
zalobcovi generdlnym riaditefom GR pre vyskum a inovicie, sa vyslovne uvadzala Komisia ako strana,
proti ktorej sa ma podat Zaloba o neplatnost na zaklade ¢lanku 263 ZFEU, pokial ide o toto
rozhodnutie (pozri bod 13 vyssie).

6 ECLL:EU:T:2018:765
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Napokon je potrebné konstatovat, ze zalobca trval na urceni ERCEA ako zalovanej vo svojich
pripomienkach k ndmietke nepripustnosti napriek tomu, Ze ERCEA v namietke nepripustnosti uviedla,
ze kedze sa prejednavand zaloba tykala rozhodnutia Komisie z 27. jula 2017, mala byt tito zaloba
podand proti Komisii.

Z vyssie uvedeného vyplyva, ze zaloba o neplatnost rozhodnutia Komisie z 27. jila 2017 smeruje proti
subjektu, ktory nie je autorom tohto aktu. Tento navrh je teda nepripustny.

O ndvrhu na vydanie prikazu voci ERCEA

Podla ustdlenej judikattry v rdmci preskiimania zdkonnosti aktov intiticif, organov, tradov a agenttr
Unie, Vseobecnému sidu neprindlezi davat im prikazy alebo ich nahrddzat (rozsudok z 10. oktdébra
2012, Grécko/Komisia, T-158/09, neuverejneny, EU:T:2012:530, bod 219; pozri tiez rozsudok
z 22. aprila 2016, Taliansko a Eurallumina/Komisia, T-60/06 RENV II a T-62/06 RENV II,
EU:T:2016:233, bod 43 a citovanu judikattru).

Navrh na vydanie prikazu voc¢i ERCEA podany zalobcom je teda zjavne nepripustny.

Vzhladom na predchddzajtice ivahy je potrebné Zalobu zamietnut v celom rozsahu ako nepripustnd.

O trovach
Podla ¢ldnku 134 ods. 1 rokovacieho poriadku ucastnik konania, ktory vo veci nemal uspech, je
povinny nahradit trovy konania, ak to bolo v tomto zmysle navrhnuté. Kedze Zalobca nemal vo veci
uspech, je opodstatnené zaviazat ho na ndhradu trov konania v silade s ndvrhom ERCEA.
Z tychto dovodov
VSEOBECNY SUD (deviata komora)
rozhodol takto:
1. Zaloba sa zamieta.

2. Pan Nicolae Chioreanu je povinny nahradit trovy konania.

V Luxemburgu 6. novembra 2018

Tajomnik Predseda
E. Coulon S. Gervasoni
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