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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobcovia uvddzaji dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na ndmietke nezdkonnosti, kedze rozhodnutie prijaté Zalovanou o stanoveni hornej
hranice ndhrady $kolného nad rdmec hornej hranice stanovenej sluzobnym poriadkom, ktoré je napadnuté v tejto veci,
ako aj ozndmenie z 15. aprila 2016, z ktorého Zalovand vychddzala, a tiez Guidelines porusuji Sluzobny poriadok
tradnikov Eur6pskej dnie a jeho Prilohu X.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na nezdkonnosti individudlneho rozhodnutia vzhladom na tieto vyhrady:

— porusenie zdsad predvidatelnosti, legitimnej dovery a pravnej istoty a porusenie zdsady riadnej spravy veci verejnych,
ako aj nadobudnutych prav;

— porusenie prava na rodinu a prdva na vzdelanie;
— porusenie zdsad rovnosti zaobchddzania a zakazu diskrimindcie;

— nezvézenie protichodnych zdujmov a nedodrzanie zdsady proporcionality prijatého opatrenia.

Zaloba podand 24. oktébra 2017 — Marinvest a Porting/Komisia
(Vec T-728/17)
(2018/C 022/62)

Jazyk konania: taliancina

Ucdastnici konania

Zalobkyne: Marinvest d.o.0. (Izola-Isola, Slovinsko) a Porting d.0.0. (Izola-Isola) (v zastGpeni: G. Cecovini Amigoni
a L. Daniele, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy
Zalobkyne navrhujt, aby Vieobecny sad:

— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie z 27. jala 2017, K(2017) 5049 final (Statna pomoc SA.45220 (2016/FC) —
Slovinsko — Udajnd pomoc v prospech Komunala Izola d.0.0.), ktoré bolo ozndmené spoloénostiam Marinvest a Porting
16. augusta 201 7,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Této zaloba bola podand proti rozhodnutiu Eurépskej komisie z 27. jila 2017, K(2017) 5049 final (Stitna pomoc
SA.45220 (2016FC) — Slovinsko — Udajnd pomoc v prospech Komunala Izola d.0.0.), ktoré bolo oznimené spolocnostiam
Marinvest a Porting 16. augusta 2017.

1. Prvy Zalobny dovod zalozeny na poruseni prava byt vypocutym, kedZe v napadnutom rozhodnuti boli pouzité dplne
nové dovody, ktoré Komisia neuviedla vo vyzve na predloZenie pripomienok, na poruseni zdkladného prava riadnej
spravy veci verejnych stanoveného v ¢lanku 41 Charty, na poruseni veobecnej zdsady kontradiktérnosti a poruseni
lanku 24 ods. 2 nariadenia 2015/1589.

— Odchylne od p()vodného znenia ¢lanku 20 ods. 2 nariadenia ¢. 659/1999, ¢lanok 24 ods. 2 nariadenia 2015/1589
prizndva ztcastnenym strandm (ktoré podali staznost) prévo predlozit prlpomlenky uz v §tadiu predbezneho
vysetrovania. Clinok 24 ods. 2 je konkrétnym uplatnenim zdkladného prava nariadnu spravu veci verejnych
stanoveného v ¢ldnku 41 Charty a vieobecnej zdsady kontradikt6rnosti.
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— V tejto veci doslo k zdvaznému poruseniu prav spolo¢nosti Marinvest a Porting zarucenych ¢lankom 24 ods. 2. Je
pravdou, Ze Komisia listom zo 14. februdra 2017 vyzvala stazovatelky k predlozeniu pripomienok a Ze spolo¢nosti
Marinvest a Porting vyjadrili svoj postoj k predbeznému hodnoteniu obsiahnutom v tomto liste. Komisia vsak
nésledne zaloZila kone¢né napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu na dovodoch, ktoré v liste zo 14. februdra 2017
neboli uvedené a stazovatelia sa k nim nemohli vyjadrit.

2. Druhy Zalobny dovod zaloZeny na poruseni prava byt vypocutym vyplyvajiceho z odmietnutia pristupu k spisu
a moznosti byt vypocutym pred prijatim kon¢eného rozhodnutia, na poruseni zdkladného préva na riadnu spravu veci
verejnych uvedeného v ¢lanku 41 Charty, na poruseni vSeobecnej zdsady kontradiktérnosti, na poruseni clinku 24
ods. 2 nariadenia 2015/1589 a na nedostatoénom oddvodneni v prejednavanej veci.

— Stazovatelia poziadali o pristup k dokumentom predlozenym Komisii slovinskymi tiradmi a o stretnutie s Gradnikmi
Komisie na tcely poskytnutia potrebnych vysvetleni, najmi v stvislosti s vplyvom napadnutych opatreni na
hospodarsku stitaz a na obchod medzi ¢lenskymi $tatmi. Komisia prijala napadnuté rozhodnutie bez toho, aby
predtym poslala pozadované dokumenty a aby sa stretla so stazovatelkami. Doslo tak k poruseniu ¢lanku 24 ods. 2
nariadenia 2015/1589 vykladaného v silade s ¢linkom 41 Charty a s vieobecnou zdsadou kontradiktérnosti.

— Moznost stazovateliek vyjadrit sa k predbeznému postideniu Komisie v zmysle ¢lanku 24 ods. 2 nevyhnutne
predpoklada pravo na pristup k spisu a pravo poziadat Komisiu o stretnutie. Tieto prava st vlastne v dosledku toho
istého zdkladného prava tzko prepojené. V prejedndvanej veci nebolo odopretie tychto prav odévodnené.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na nespravnom vyklade pojmu $titna pomoc v stvislosti s poziadavkou ovplyvnenia
cezhrani¢ného obchodu, na poruseni ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU, na poruseni ozndmenia Komisie pojmu $titna pomoc
a na poruseni vSeobecnej zdsady ochrany legitimnych ocakévani a na nedostato¢nom oddvodneni v prejedndvanej veci.

— Podla judikatiry Stidneho dvora a podla oznidmenia Komisie o pojme $titna pomoc, pomerne mald velkost
podniku, ktory je prijemcom tejto pomoci, a priori nevylu¢uje moznost, Ze moze byt ovplyvneny obchod medzi
Clenskymi Statmi. Verejnd podpora poskytnutd podniku, ktory poskytuje sluzby len na miestnej alebo regionalnej
trovni a neposkytuje sluzby mimo svojho domovského 3tatu moze mat dopad na obchod medzi clenskymi Stdtmi,
pokial tieto sluzby mézu byt poskytované podnikmi z inych ¢lenskych statov (aj prostrednictvom prava usadit sa)
a tdto moznost nie je len hypoteticka.

— Komisia vobec nezohladnila skutocnost, Ze spolocnosti Marinvest a Porting si stopercentne kontrolované
spolo¢nostou Altan Prefabbricati so sidlom v Talianksu. Tato spolo¢nost uskuto¢nila vyznamni investiciu
do vystavby Marina dIsola, ktor(i teraz spravuje prostrednictvom svojich dcérskych spolo¢nosti, v rdmci prava usadit
sa v zmysle ¢lanku 49 ZFEU.

4. Stvrty zalobny dovod zalozeny na nesprdvnom vyklade pojmu $tdtna pomoc v savislosti s poziadavkou ovplyvnenia
cezhrani¢ného obchodu, na nespravnom zisteni skutkovych okolnosti a na skresleni skutkovych okolnosti a na
nedostatocnom odévodneni v prejedndvanej veci.

— V napadnutom rozhodnuti Komisia vylacila ovplyvnenie obchodu medzi ¢lenskymi $tatmi a zamerala sa najmd na
skutocnost, Ze sluzby pontikané spolo¢nostou Marina di Komunala Izola by nemohli prilakat potencialnych
zdkaznikov sluzieb pontikanych zalobkynami.

— Postidenie skutkovych okolnosti Komisiou je nespravne. Vedla turistického pristavu Marinvest a Porting je este dalsie
zariadenie, ktoré spravuje podnik, ktorému je poskytovand $titna pomoc (Komunala Izola), poskytuje podobné
sluzby s potencidlnou ponukou 505 kotvisk a pontka ich prostrednictvom internetovej stranky aj v talianskom
jazyku vsetkym potencidlnym zdkaznikom.



