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— Podmienky ¢lanku 215 ZFEU o ktory sa Rada oprela, neboli splnené, pretoze neexistovalo platné rozhodnutie podla
Kapitoly 2 Hlavy V ZEU.

— Neexistuje dostato¢nd stivislost na to, aby sa voci zalobcovi mohol uplatnit ¢ldnok 215 ZFEU.
2. Druhy zalobny dovod sa zakladd na zneuziti pravomoci Rady.

— Skutocnym cielom vykonavama napadnutych aktov bolo poklonkovanie sticasnému rezimu na Ukrajine (s cielom
vytvorit uzie vizby s EU), a nie Gcel/dovody uvedené v napadnutych préavnych aktoch.

3. Treti zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze Rada neuviedla odovodnenie.

— Odovodnenie uvedené v napadnutych pravnych aktoch je (okrem toho, Ze je nesprdvne) aj formalistické,
neprimerané a nedostato¢ne konkrétne.

4. Stvrty zalobny dovod sa zaklad4 na tom, 7e Zalobca v rozhodnom ¢ase nespliia pozadované kritérid pre zaradenie na
sporny zoznam.

5. Piaty zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze Rada sa dopustila zjavne nespravneho posidenia, ked voci zalobcovi
uplatnila napadnuté opatrenia. Bez ohladu na jasné oddelenie ,odovodnenia“ a relevantnych kritérif na oznacenie, sa
Rada dopustila zjavného pochybenia pri opatovnom oznaceni Zalobcu.

6. Siesty zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze boli porusené prdva zalobcu na obranu ajalebo mu bola odopretd Gcinnd
sidna ochrana. Okrem toho Rada pred opdtovnym oznacenim Zalobcu s nim tito zdleZitost neprejednala a zalobca
nemal riadnu alebo spravodlivii prilezitost chybu napravit alebo predlozit informécie tykajice sa jeho osobnej situdcie.

7. Siedmy zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze vlastnicke prava zalobcu podla ¢lanku 17 ods. 1 Charty zdkladnych prav
EU boli porusené, a to okrem toho tym, Ze obmedzujtice opatrenia tieto prava nespravodlivo a neprimerane obmedzili.

Zaloba podand 15. médja 2017 — Sky/EUIPO - Parrot Drones (Parrot SKYCONTROLLER)
(Vec T-288/17)
(2017/C 231/48)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Sky plc (Isleworth, Spojené kralovstvo) (v zasttipent: J. Barry, solicitor)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalst ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Parrot Drones (Parfz, Franctizsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie obsahujica slovné prvky ,Parrot
SKYCONTROLLER® — prihldska ¢. 13 107 842.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO zo 7. marca 2017 vo veci R 457/2016-2.
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Névrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania o tomto ndvrhu a konania pred Uradom.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) a ¢lanku 8 ods. 5 nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 16. m4ja 2017 — Stavytskyi/Rada
(Vec T-290/17)
(2017/C 231/49)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobca: Edward Stavytskyi (Belgicko) (v zastdpenf: M. J. Grayston, solicitor, P. Gjertler, G. Pandey a D. Rovetta, lawyers)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Navrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrudil rozhodnutie Rady (SZBP) 2017/381 z 3. marca 2017, ktor)’rm sa meni rozhodnutie 2014/119/SZBP
o redtriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na situdciu na Ukrajine
(U.v. EU L 58, 2017, s. 34) a vykondvacie nariadenie Rady (EU) ¢ 2017/ 374 z 3. marca 2017, ktorym sa vykonava
nariadenie (EU) ¢. 208/2014 o restriktivnych opatreniach voci urcitym osobdm, subjektom a orgdnom s ohladom na
situdciu na Ukrajine (U v. EU L 58, 2017, s. 1) v rozsahu, v akom tieto akty ponechavajd zalobcu na zozname osob
a subjektov, na ktoré sa vztahuju restriktivne opatrenia,

— zaviazal Radu na ndhradu trov tohto konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobca uvadza styri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze pravne predpisy tykajice sa uvddzania osob a subjektov na zoznamy osob
a subjektov, na ktoré sa vztahuja restriktivne opatrenia, si v rozpore so zdsadou proporcionality, lebo umoziiuja
uvedenie na zoznam len na zdklade toho, Ze proti urcitému subjektu je vedené trestné konanie, v dosledku ¢oho boli
napadnuté akty prijaté protipravne.

2. Druhy zalobny dovod zalozeny na tom, Ze Rada sa dopustila zjavne nespravneho postdenia, pretoZe nemala na
uvedenie mena Zalobcu na zoznam dostatoény skutkovy zdklad, kedZe zaf povazovala trestné konanie vedené
ukrajinskymi orgdnmi proti zalobcovi z dévodu zneuzitia verejnych prostriedkov a majetku.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na z nedostato¢nom oddvodneni, lebo v napadnutych aktoch Rada uviedla nedostato¢né
a stereotypné oddvodnenie, pretoze iba prevzala znenie, ktoré je uvedené v pravnych predpisoch.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na tidajne nesprédvnom prévnom zdklade, pretoZe opatrenia prijaté Radou nepredstavuji
vo vztahu k Zalobcovi opatrenia zahrani¢nej politiky, ale skor opatrenia v oblasti medzindrodnej spoluprdce v trestnom
konani, a teda boli prijaté na nespravnom pravnom zaklade.



