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Zaloba podand 22. marca 2017 - EKETA /Komisia
(Vec T-190/17)
(2017/C 151/56)

Jazyk konania: gréctina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) (Soltn, Grécko) (v zastGpeni: V. Christianos
a S. Paliou, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:

— urdil, ze pohladdvka Eurdpskej komisie, na zdklade ktorej jej md EKETA vritit sumu vo vyske 172 992,15 eura
zodpovedajicu subvencii, ktord dostala na projekt CATER, ako je uvedend v ozndmeni o dlhu ¢. 3241615289/
29.11.2016, je neopodstatnend, pokial ide o sumu 112 737,15 eura,

— urdil, Ze suma 27 830,27 eura zodpovedd opravnenym ndkladom a Ze spolo¢nost EKETA nie je povinnd vratit uvedenti
sumu Eurépskej komisii, a

— ulozil Eur6pskej komisii povinnost nahradit trovy konania, ktoré vznikli Zalobkyni.

Dovody a hlavné tvrdenia

1. Touto Zalobou Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (dalej len ,EKETA“) namieta pohladdvky, ktoré
Komisia uviedla v ozndmeni o dlhu & 3241615289/29.11.2016 v stvislosti s realizdciou projektu CATER. Komisia
v tomto ozndmeni o dlhu Ziadala, aby jej spolocnost EKETA vrétila ¢ast subvencie, ktord dostala na projekt CATER,
v sume 172 992,15 eura. Pohladdvka vznikla po kontrole vykonanej Eurépskou komisiou v priestoroch zalobkyne.

2. Zalobkyna sa v tejto savislosti domdha, aby Vieobecny stid Eurépskej tinie v zmysle clanku 272 ZFEU uréil, Ze z vyssie
uvedenej sumy obsiahnutej v ozndmeni o dlhu predstavuje suma 112 7 370,15 eura oprdvnené ndklady a ze EKETA nie
je povinnd vratit uvedend sumu Komisii.

3. EKETA tvrdi, Ze vysSie uvedend sumu 112 737,15 eura tvoria opravnené ndklady na zamestnancov a nepriame néklady,
ktoré Komisia chybne zamietla ako neopravnené. Opravnenost nakladov zalobkyne potvrdzuji doklady, ktoré predlozila
Eurépskej komisii pri kontrole na mieste a v naslednej korespondencii, a ktoré predkladd VSeobecnému stdu.

Zaloba podand 27. marca 2017 — CeramTec/EUIPO — C5 Medical Werks (odtiene ruZovej)
(Vec T-195/17)
(2017/C 151/57)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobca: CeramTec (Plochingen, Nemecko) (v zastipeni: A. Renck a E. Nicolds Gémez, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: C5 Medical Werks (Grand Junction, Colorado, Spojené stéty)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: zalobca.



15.5.2017 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 151/45

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazova ochrannd zndmka v ruZovej farbe — ochrannd zndmka Eurdpskej tnie
¢. 10 214 195.

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie Stvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 15. februdra 2017 vo veci R 930/2016-4.

Névrhy

Zalobca navrhuje navrhujd, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO a dalsiemu dcastnikovi konania pred odvolacim sendtom v pripade, Ze vstipi do konania ako vedlajsi
ucastnik, povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lankov 59 a 83 nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 27. marca 2017 — Naftogaz of Ukraine/Komisia
(Vec T-196/17)
(2017/C 151/58)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: NJSC Naftogaz of Ukraine (Kyjev, Ukrajina) (v zastGpeni: D. Mjaaland, A. Haga, P. Grzejszczak, a M. Krakowiak,
advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrudil rozhodnutie Komisie C(2016) 6950 z 28. oktdbra 2016 o preskimani vynimky pre Ostseepipeline-
Anbindungsleitung z povinnosti uplatnit zdsadu pristupu tretich osob a tpravu tarif povolenej na zdklade smernice
2003/55/ES, a

— ulozil Eurépskej komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza $tyri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze rozhodnutie Komisie z roku 2016 je neplatné z dovodu nedostatku
pravomoci.

— Clanok 36 ods. 9 smernice 2009/73/ES neposkytuje Komisii pravomoc schvélit rozhodnutie regula¢ného organu
o zmene vynimky poskytnutej na zaklade ¢ldnku 36 ods. 1, ktort predtym schvilila.

— Alternativne, keby Komisia mala pravomoc schvilit také rozhodnutie, potom jej patri pravomoc len v niektorych
pripadoch, napriklad v pripade, ked doslo k podstatnej zmene okolnosti od okamihu jej predchddzajiceho
schvdlenia. V opa¢nom pripade by sa oslabila zdsada pravnej istoty. Vzhladom na okolnosti prejedndvanej veci
Komisia nebola opravnend prijat dotknuté rozhodnutie.



