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Prejudicidlne otdzky

1. Bréni clinok 67 ods. 2 ZFEU, ako aj clinky 22 a 23 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/399
z 9. marca 2016, ktorym sa ustanovuje kodex Unie o pravidlich upravujicich pohyb o0sob cez hranice (Kédex
schengenskych hranic (), takej vniitrostdtnej dprave ¢lenského sttu, ktord autobusovym spolo¢nostiam zabezpecu-
jucim pravidelnt dopravu cez vnuatornd schengenskd hranicu v koneénom dosledku ukladd povinnost, aby pred
prekro¢enim vnitornej hranice skontrolovali cestovné doklady svojich pasazierov, aby sa zabranilo preprave cudzincov,
ktori nemaji cestovny pas a povolenie na pobyt, na tizemie Spolkovej republiky Nemecko?

Predovsetkym:

a) Predstavuje vieobecnd zdkonnd povinnost alebo administrativna povinnost adresovand jednotlivym dopravnym
spolo¢nostiam, aby na tizemie Spolkovej republiky neprepravovali cudzincov bez potrebného cestovného pasu alebo
bez potrebného povolenia na pobyt, ¢o mozno splnit len tym, Ze dopravné spolo¢nosti skontroluji cestovné doklady
vetkych pasazierov pred tym, ako prekrocia vniitornt hranicu, kontrolu oséb na vnitornych hraniciach v zmysle
¢lanku 22 Kédexu schengenskych hranic, resp. treba ju povazovat za rovnocennt s takouto kontrolou?

b) M4 sa uloZenie povinnosti uvedenych v bode 1) posudzovat podla ¢lanku 23 pism. a) Kédexu schengenskych hranic,
hoci dopravcovia nevykondvaju Zziadne ,policajné pravomoci“ v zmysle tohto predpisu a tym, Ze im $tdt ulozi
povinnost vykondvat kontroly, nie st ani formdlne splnomocneni na to, aby vykondvali pravomoci orgdnu verejnej
moci?

¢) V pripade kladnej odpovede na otdzku 1b): Predstavuji kontroly vyzadované od dopravcov s ohladom na kritérid
podla ¢lanku 23 pism. a) druhej vety Kédexu schengenskych hranic nepripustné opatrenie, ktoré md rovnocenny
ucinok ako hrani¢né kontroly?

&

M4 sa ukladanie povinnosti uvedenych v bode 1), pokial sa tyka autobusovych spolo¢nosti na linkovej doprave,
posudzovat podla ¢lanku 23 pism. b) Kédexu schengenskych hranic, podla ktorého sa pravomoc dopravcov
vykondvat bezpecnostné kontroly oséb v pristavoch a na letiskich nedotyka zruSenia hrani¢nych kontrol na
vnttornych hraniciach? Vyplyva z toho nepripustnost kontrol v zmysle prvej prejudicidlnej otdzky aj mimo pristavov
a letisk, ak nejde o bezpecnostné kontroly a nevykonavajii sa u osob, ktoré cestujii v rdmci ¢lenského Statu?

2. Dovoluju ¢lanky 22 a 23 Kddexu schengenskych hranic také vnitrostitne tpravy, podla ktorych mozno s cielom
vyniitenia povinnosti vydat voci autobusovym spolo¢nostiam zdkaz a pohrozit im pokutou, ak budd v désledku
neuskuto¢nenych kontrol prepraveni do Spolkovej republiky Nemecko aj cudzinci bez cestovného pasu a povolenia na

pobyt?

) UwvEUL77s 1.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Finanzgericht Kéln (Nemecko) 9. augusta
2017 - Frank Montag/Finanzamt KoIn-Mitte

(Vec C-480/17)
(2017/C 382/39)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Koln

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: Frank Montag

Zalovany: Finanzamt Kéln-Mitte
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Prejudicidlne otdzky

1. Bréni ¢linok 49 v spojeni s ¢linkom 54 ZFEU privnej dprave clenského §titu, podla ktorej povinné prispevky
danovnika nerezidenta do systému profesijného dochodkového zabezpecenia (ktoré sa zakladajii na clenstve danovnika
v komore advokatov v ¢lenskom $tdte, ktoré je z pracovnopravnych dévodov nevyhnutné k jeho ¢innosti vykonavane;
vo viacerych clenskych $tdtoch) v rdmci obmedzenej danovej povinnosti nemozno zohladnit na téely zniZenia prijmu,
zatial ¢o daniovnikom rezidentom sa v rémci neobmedzenej dafiovej povinnosti poskytuje obmedzeny odpocet z prijmu
az do vysky hornej hranice stanovenej vniitrostitnym pravom?

2. Brani ¢ldnok 49 v spojeni s clinkom 54 ZFEU prévnej tiprave opisanej v bode 1, ak daftovnik okrem svojich povinnych
prispevkov plati aj dalsie — dobrovolné — doplnkové prispevky do systému profesijného dochodkového zabezpecenia
a Clensky $tat ich nezohladiuje na Gcely zniZenia prijmu napriek tomu, ze v danom ¢lenskom §tite moze neskorsie
vyplatenie dochodku podla vnutrostitneho prava podlichat zdaneniu aj v rdmci obmedzenej dafovej povinnosti?

3. Bréni ¢ldnok 49 v spojeni s ¢linkom 54 ZFEU pravnej Gprave opisanej v bode 1, ak danovnik nezdvisle od svojho
zapisania do komory advokdtov a prispevkov do systému profesijného dochodkového zabezpecenia plati prispevky
v ramci dobrovolne uzavretého sikromného dochodkového poistenia a ¢lensky stat ich nezohladnuje na tcely zniZenia
prijmu napriek tomu, Ze v danom ¢lenskom $tite moze neskorsie vyplatenie dochodku podla vnitrostitneho prava
podlichat zdaneniu aj v rdmci obmedzenej dafiovej povinnosti?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Kéln (Nemecko) 22. augusta
2017 - Konanie o uloZenie pokuty/Josef Baumgartner

(Vec C-513[17)
(2017/C 382/40)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Koln

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Josef Baumgartner

Dalsi ticastnik konania: Bundesamt fiir Giiterverkehr, Staatsanwaltschaft Koln

Prejudicidlna otdzka

M4 sa ¢ldnok 19 ods. 2 prvd veta nariadenia ¢. 561/2006 (') vykladat v tom zmysle, Ze sankciu podniku alebo vedicemu
podniku v zmysle § 30 Gesetz iiber Ordnungswidrigkeiten (zdkon o spravnych priestupkoch, dalej len ,OWiG®), § 9 OWiG,
§ 130 OWIG za sprdvny priestupok, ku ktorému doslo v mieste sidla podniku, moze ulozit iba ¢lensky $tat, na ktorého
tzemi md podnik svoje sidlo? Alebo mo6zu aj iné clenské $taty ulozif sankciu za spravny priestupok, ak sa zistil na ich
tzemi?

(') Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) & 561/2006 z 15. marca 2006 o harmonizdcii niektorych prévnych predpisov
v socidlnej oblasti, ktoré sa tykajt cestnej dopravy, ktorym sa menia a doplnaji nariadenia Rady (EHS) ¢. 3821/85 a (ES) ¢. 2135/98
a zruduje nariadenie Rady (EHS) ¢. 3820/85, U. v. EU L 102, 2006, s. 1.



