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Predovsetkym:

a) Predstavuje vieobecnd zdkonnd povinnost alebo administrativna povinnost adresovand jednotlivym dopravnym
spolo¢nostiam, aby na tizemie Spolkovej republiky neprepravovali cudzincov bez potrebného cestovného pasu alebo
bez potrebného povolenia na pobyt, ¢o mozno splnit len tym, Ze dopravné spolo¢nosti skontroluji cestovné doklady
vSetkych pasazierov pred tym, ako prekrocia vnttornt hranicu, kontrolu oséb na vndtornych hraniciach v zmysle
¢lanku 22 Kédexu schengenskych hranic, resp. treba ju povazovat za rovnocennt s takouto kontrolou?

b) M4 sa ulozenie povinnosti uvedenych v bode 1) posudzovat podla ¢clanku 23 pism. a) Kédexu schengenskych hranic,
hoci dopravcovia nevykondvaju ziadne ,policajné pravomoci“ v zmysle tohto predpisu a tym, Ze im $tdt ulozi
povinnost vykondvat kontroly, nie st ani formélne splnomocneni na to, aby vykondvali pravomoci orgdnu verejnej
moci?

¢) V pripade kladnej odpovede na otdzku 1b): Predstavuji kontroly vyzadované od dopravcov s ohladom na kritérid
podla ¢lanku 23 pism. a) druhej vety Kddexu schengenskych hranic nepripustné opatrenie, ktoré md rovnocenny
ucinok ako hrani¢né kontroly?

d) Md sa ukladanie povinnosti uvedenych v bode 1), pokial sa tyka autobusovych spolo¢nosti na linkovej doprave,
posudzovat podla ¢lanku 23 pism. b) Kodexu schengenskych hranic, podla ktorého sa pravomoc dopravcov
vykonavat bezpecnostné kontroly osob v pristavoch a na letiskich nedotyka zrusenia hrani¢nych kontrol na
vnutornych hraniciach? Vyplyva z toho nepripustnost kontrol v zmysle prvej prejudicidlnej otdzky aj mimo pristavov
a letisk, ak nejde o bezpecnostné kontroly a nevykondvajt sa u osob, ktoré cestuji v ramci ¢lenského 3tatu?

2. Dovoluju ¢lanky 22 a 23 Kdédexu schengenskych hranic také vnutrostitne tpravy, podla ktorych mozno s cielom
vynitenia povinnosti vydat voci autobusovym spolo¢nostiam zdkaz a pohrozit im pokutou, ak budid v dosledku
neuskuto¢nenych kontrol prepraveni do Spolkovej republiky Nemecko aj cudzinci bez cestovného pasu a povolenia na
pobyt?

) UwvEUL77 s 1.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour de Cassation (Francidzsko) 21. jila 2017 -
Préfet des Pyrénées-Orientales/Abdelaziz Arib, Procureur de la République prés le tribunal de grande
instance de Montpellier, Procureur général prés la cour d’appel de Montpellier

(Vec C-444/17)
(2017/C 330/09)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour de Cassation

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Préfet des Pyrénées-Orientales

Zalovani: Abdelaziz Arib, Procureur de la République prés le tribunal de grande instance de Montpellier, Procureur général
prés la cour d’appel de Montpellier

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ¢lanok 32 nariadenia (EU) 2016/399 z 9. marca 2016 ('), ktory stanovuje, Ze v pripade, Ze sa obnovi kontrola
vnutornych hranic, uplatiiuji sa mutatis mutandis prislusné ustanovenia hlavy II (o vonkajsich hraniciach), vykladat v tom
zmysle, Ze obnovend kontrola na vniitornej hranici ¢lenského §tdtu je rovnocennd kontrole vykondvanej na vonkajsej
hranici pri jej prekroceni $tatnym prislusnikom tretej krajiny, ktory nemd povolenie na vstup?

2. Za rovnakych okolnosti obnovenia kontrol na vndtornych hraniciach umoziujii uvedené nariadenie a smernica
Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 2008/115/ES zo 16. decembra 2008 o spolo¢nych norméch a postupoch ¢lenskych
Statov na Géely navratu $titnych prislusnikov tretich krajin, ktori sa neopravnene zdrziavaji na ich tzemf (%), vyuzit
v pripade $tatneho prislusnika tretej krajiny, ktory prekracuje hranicu, kde bola obnovend kontrola, moznost stanovent
v ¢lanku 2 ods. 2 pism. a) smernice, ktord ¢lenskym $titom umoziuje pokracovat na ich vonkajsich hraniciach
v uplatiovani zjednodusenych vnatrostatnych konani o ndvrate?
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3. V pripade kladnej odpovede na tito poslednd otdzku, brania ¢lanok 2 ods. 2 pism. a) a ¢ldnok 4 ods. 4 smernice
vnutrosttnej pravnej Gprave, akou je ¢lanok L. 621-2 zdkona o vstupe a pobyte cudzincov a o azylovom prave, ktory
sankcionuje trestom odtiatia slobody neopravneny vstup Statneho prislusnika tretej krajiny, voci ktorému este nebolo
skoncené konanie o ndvrate, na vnitrostitne tizemie?

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/399 z 9. marca 2016, ktorym sa ustanovuje kodex Unie o pravidlich
upravujlicich pohyb osob cez hranice (Kédex schengenskych hranic) (U. v. EU L 77, 2016, s. 1).
() U.v.EUL 348, s. 98.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesfinanzhof (Nemecko) 26. jila 2017 -
A & G Fahrschul-Akademie GmbH/Finanzamt Wolfenbiittel

(Vec C-449/17)
(2017/C 330/10)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesfinanzhof

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: A & G Fahrschul-Akademie GmbH

Zalovany: Finanzamt Wolfenbiittel

Prejudicidlne otazky

1. Zahfifia pojem ,3kolské alebo univerzitné vzdeldvanie/vyucovanie® v ¢lanku 132 ods. 1 pism. i) a j) smernice Rady 2006/
112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (") kurz v autoskole na Géely ziskania
vodi¢ského opravnenia skupiny B a C1?

2. V pripade kladnej odpovede na prvii otdzku:

Méze uznanie Zalobkyne ako subjektu s podobnymi cielmi v zmysle ¢ldnku 132 ods. 1 pism. i) smernice Rady 2006/
112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty vyplyvat z ustanoveni o instruktorskej
skiiske a o ziskani instruktorského opravnenia a povolenia na prevddzkovanie autoskoly stanovenych v Gesetz iiber das
Fahrlehrerwesen (zdkon o instruktoroch autoskoly) z 25. augusta 1969 (Bundesgesetzblatt I 1969, 1336), naposledy
zmeneny zdkonom z 28. novembra 2016 [Bundesgesetzblatt [ 2016, 2722, Fahrlehrergesetz (zdkon o instruktoroch
autoskoly)], a z verejného zdujmu na tom, aby sa z icastnikov vodi¢ského kurzu stali bezpeéni, zodpovedni a ekologicky
uvazujuci Gcastnici premévky?

3. V pripade zdpornej odpovede na druht otdzku:
Vyzaduje pojem ,ucitel sikromne poskytujiici vyucovanie“ [dalej len ,stikromny ucitel“] v ¢lanku 132 ods. 1
pism. j) smernice Rady 2006/112[ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty, aby
v pripade zdanitelnej osoby islo o podnikatela — jednotlivca?

4. V pripade zdpornych odpovedi na druhd a tretiu otdzku:

Povazuje sa vyucujlci automaticky za ,sikromného ucitela“ v zmysle ¢lanku 132 ods. 1 pism. j) smernice Rady 2006/
112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty uz len tym, ak kond na vlastny acet a vo
vlastnom mene, alebo sii na oznacenie ,stkromny ucitel“ kladené dalsie poziadavky?

() U.v.EUL 347, 2006, s. 1.



