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Odporca v konani o opravnom prostriedku ,Revision”: Taus Magamadov

Prejudicidlne otazky

1. Bréni prechodné ustanovenie podla ¢lanku 52 ods. 1 smernice 2013/ 32/EU (1) uplatnemu takej vnitrostdtnej pravneJ
tpravy, podla ktorej pri vykone opravnenla podla ¢lanku 33 ods. 2 pism. a) smernice 2013/ 32/EU ktoré je v porovnani
s predchddzajiicou pravnou upravou rozsirené, je ziadost o medzindrodnd ochranu nepripustnd, ak bola Ziadatelovi
udelend doplnkovd ochrana v inom c¢lenskom 3tite, pokial sa vnitrostdtna pravna dprava v dosledku chybajiceho
vnutro§tatneho prechodného ustanovenia uplatni aj na ziadosti podané pred 20. jilom 2015? Plati to v kazdom pripade
vtedy, ked ziadost o azyl podla ¢ldnku 49 nariadenia (EU) ¢. 604/2013 spada este v celom rozsahu do posobnosti
nariadenia (ES) ¢. 343/2003?

2. Umoznuje prechodne ustanovenie v ¢ldnku 52 ods. 1 smernice 2013/32/EU clenskym Stdtom spdtné vykonanie
rozsfreného oprdvnenia podla ¢linku 33 ods. 2 pism. a) smernice 2013/ 32/EU s tym dosledkom, ze Ziadosti o azyl,
ktoré boli podane pred nadobudnutim Géinnosti smernice 2013/32/EU, a neZ sa rozsirené opravnenie vykonalo na
vnutrostatnej trovni, o ktorych sa vak v ¢ase vykonania este pravoplatne nerozhodlo, budi nepripustné?

(")  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/32/EU z 26. jina 2013 o spoloénych konaniach o poskytovani a odnimanf
medzindrodnej ochrany, U. v. EU L 180, 2013, s. 60.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Verwaltungsgericht Hamburg (Nemecko)
20. juila 2017 - British American Tobacco (Germany) GmbH|/Freie und Hansestadt Hamburg

(Vec C-439/17)
(2017/C 347/11)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgericht Hamburg

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: British American Tobacco (Germany) GmbH

Zalovany: Freie und Hansestadt Hamburg

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ¢ldnok 7 ods. 7 prvé veta smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/40/EU z 3. aprila 2014 o aproximécii
zakonov, inych pravnych predpisov a spravnych opatreni ¢lenskych statov tykajticich sa Vyroby, prezentécie a preda
tabakovych a savisiacich vyrobkov a o zrugent smernice 2001/37ES (*) (dalej len ,smernica“) vykladat v tom zmysle, ze
zakaz uvadzania tabakovych vyrobkov na trh, ktoré obsahuji v niektorej zo svojich zloziek arémy, nezahriiuje také
tabakové vyrobky, ktoré na zdklade svojich arém obsiahnutych vo svojich zlozkdch vykazuji charakteristickd arému
v zmysle definicie tohto pojmu uvedeného v ¢lanku 2 bode 25 smernice?

2. V pripade zdpornej odpovede na prvi otdzku:

M4 sa clanok 7 ods. 14 smernice vykladat v tom zmysle, Ze prechodné ustanovenie zahriuje len zdkaz uvddzania
tabakovych vyrobkov s charakteristickou arémou podla ¢ldnku 7 ods. 1 prvej vety smernice na trh, alebo — aj — zdkaz
uvddzania na trh takych tabakovych vyrobkov, ktoré v niektorej zo svojich zloziek obsahuji arémy podla ¢lanku 7
ods. 7 prvej vety smernice?
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3. V pripade kladnej odpovede na prvi alebo druht otazku v tom zmysle, Ze ¢ldnok 7 ods. 14 smernice zahriiuje aj zdkaz
uvadzania tabakovych vyrobkov, ktoré v niektorej zo svojich zloziek obsahujti arémy, na trh podla ¢lanku 7 ods. 7 prvej
vety:

Ako sa maji chdpat formuldcie ,tabakovy vyrobok s charakteristickou arémou” a ,konkrétna kategéria vyrobkov*
v ¢lanku 7 ods. 14 smernice?

() U.v.EUL 127, 2014,s. 1.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Commissione Tributaria Regionale del Lazio
(Taliansko) 24. jila 2017 — Agenzia delle Dogane e dei Monopoli/Pilato SpA

(Vec C-445/17)
(2017/C 347/12)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Commissione Tributaria Regionale del Lazio

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Odvolatel: Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

Odporkyria: Pilato SpA

Prejudicidlna otdzka

Mid sa polozka KN 8704 kombinovanej nomenklatdry vykladat v tom zmysle, Ze povinne zahffia pohrebné vozidla?
V pripade zdpornej odpovede na prvii otdzku, maji sa pohrebné vozidla zatriedit do polozky KN 8705 alebo do polozky
KN 87037

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal de commerce de Liege (Belgicko)
27. jila 2017 — Zako SPRL/Sanidel SA

(Vec C-452/17)
(2017/C 347/13)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal de commerce de Liege

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyiia: Zako SPRL

Zalovand: Sanidel SA

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ¢ldnok 1 ods. 2 smernice Rady 86/653/EHS z 18. decembra 1986 o koordindcii pravnych predpisov ¢lenskych
Statov tykajticich sa samostatnych obchodnych zdstupcov (') vykladat v tom zmysle, Ze obchodny zdstupca musi
vyhladévat a navstevovat zdkaznikov alebo dodavatelov mimo podniku zasttipeného?

2. Md sa ¢ldnok 1 ods. 2 uvedenej smernice Rady 86/653/EHS vykladat v tom zmysle, Ze obchodny zdstupca nemdze plnit
iné dlohy, nez su tie, ktoré st spojené s dojedndvanim predaja alebo nakupu tovaru pre zastipeného a s dojedndvanim
a uzatvaranim takychto pravnych dkonov v mene a na tcet zasttipeného?



