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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Odvolanie podané 15. mdja 2017: Ccc Event Management GmbH proti uzneseniu VSeobecného sidu
(piata komora) zo 14. marca 2017 vo veci T-889/16, Ccc Event Management GmbH/Sddny dvor
Eurdpskej tinie

(Vec C-261/17 P)
(2017/C 330/02)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Ccc Event Management GmbH (v zastipeni: A. Schuster, Rechtsanwalt)
Dalsi icastnik konania: Sadny dvor Eurépskej tnie

Stdny dvor Eurdpskej tnie (desiata komora) uznesenim z 13. jila 2017 odvolanie zamietol a rozhodol, Ze odvolatelka
znasa svoje vlastné trovy konania.

Odvolanie podané 31. mdja 2017: Cryo-Save AG proti rozsudku Vseobecného siidu (Siesta komora)
z 23. marca 2017 vo veci T-239/15, Cryo-Save AG/Urad Eurépskej tnie pre duSevné vlastnictvo

(Vec C-327/17 P)
(2017/C 330/03)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Cryo-Save AG (v zastdpeni: C. Onken, Rechsanwiltin)

Dalsi icastnici konania: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo, MedSkin Solutions Dr. Suwelack AG

Névrhy odvolatelky

— zrusit rozsudok Vseobecného stidu z 23. marca 2017 vo veci T-239/15,

— zaviazat Zalovand v prvostupfiovom konani na nédhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatel’ka svojim dovodom tvrdi, Ze doslo k poruseniu ¢lanku 64 ods. 1 nariadenia Rady (ES) €.207/2009 z 26. februdra
2009 o ochrannej znimke Spolocenstva ('), pravidla 50 ods. 1 nariadenia Komisie (ES) &. 2868/95 z 13. decembra 1995,
ktorym sa vykonava nariadenie Rady (ES) ¢. 40/94 o ochrannej znimke spolocenstva () v spojeni s clinkom 56 ods. 2
nariadenia ¢. 207/2009 a pravidiel 37, 39 nariadenia ¢. 2868/95, ¢linkom 76 ods. 1. nariadenia ¢. 207/2009. Porusenie
spociva v tom, Ze VSeobecny stid povazoval prvy zalobny dovod Zalobkyne a terajsej odvolatelky za nepripustny.
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Svojfm prvym zalobnym doévodom namietala Zalobkyna a odvolatelka nepripustnost ndvrhu na zrusenie svojej ochrannej
znamky Unie. Ako odovodnenie uviedla, ze navrh nebol, v rozpore s ¢linkom 56 ods. 2 nariadenia ¢. 207/2009
a pravidlom 37 pism. b) bodom iv) nariadenia ¢. 2868/95, dostato¢ne oddvodneny.

Vseobecny stid rozhodol, Ze prvy zalobny dovod Zalobkyne a odvolatelky je nepripustny, kedze Zalobkyna a odvolatelka sa
v konani pred odvolacim sendtom nedomahala Ziadneho porusenia formalnych poziadaviek ¢lanku 56 ods. 2 nariadenia
¢.207/2009 v spojeni s pravidlom 37 pism. b) bodom iv) nariadenia ¢. 2868/95, preskiimanie odvolania bolo obmedzené
na riadne pouZzivanie a odvolaci sendt preto nemusel nutne preskiimat otdzku riadneho podania ndvrhu na zruenie.
Preskiimanie prvého Zalobného dévodu Vieobecnym sidom sa rovnd podla jeho ndzoru rozireniu skutkového a pravneho
ramca, ktorym sa zaoberal odvolaci senit.

Zalobkytia a odvolatelka s tym nesthlasi a tvrdi, Ze pripustnost ndvrhu na zrusenie predstavuje podmienku na rozhodnutie
vo veci samej, co musi Zalovany v kazdom §tddiu konania ex offo preskimat (¢linok 76 ods. 2 prvé veta nariadenia ¢. 207/
2009, pravidlo 39 ods. 1, pravidlo 40 ods. 1 druhd veta nariadenia ¢. 2868/95, ¢ldnok 64 ods. 1 nariadenia ¢. 207/2009,
pravidlo 50 ods. 1 nariadenia ¢. 2868/95). Preto nie je rozhodujice, ¢i Zalobkyna a odvolatel’ka osobitne predlozila otdzku
pripustnosti navrhu na zru$enie na odvolacom sendte.

Okrem toho zrusovacie oddelenie ex offo preskiimalo pripustnost ndvrhu zalovanej na zruSenie a vyslovene povazovalo
podmienky ¢lanku 56 ods. 2 nariadenia ¢. 207/2009 a pravidla 37 nariadenia ¢. 286895 za splnené. Odvolatelka uvddza,
ze podla judikatdry Vseobecného sidu uznand zdsada funkénej kontinuity nariaduje odvolaciemu sendtu dplné
preskiimanie rozhodnutia zruSovacieho oddelenia, vratane postidenia pripustnosti ndvrhu na zrusenie. Na podporu svojho
nazoru sa Zalobkyna opiera okrem iného o judikatiru VSeobecného stidu vo veci KLEENCARE, rozsudok z 23. septembra
2003, T-308/01, body 24 — 26, 28, 29 a 32 (>) a HOOLIGAN, rozsudok z 1. februdra 2005, T-57/03, body 22 a 25 (*).

Nakoniec Zalobkyfia a odvolatelka spochybnila pripustnost navrhu na zrusenie, hoci inymi slovami, tak v konan{ pred
zru$ovacim oddelenim, ako aj v konani pred odvolacim sendtom.

Zo vSetkych troch vyssie uvedenych dévodov bola otdzka pripustnosti ndvrhu na zrusenie ¢astou skutkového aj pravneho
ramca konania pred odvolacim sendtom. Preskimanie pripustnosti nidvrhu na zrusenie Vieobecnym stidom neprekracuje
tento ramec. V tomto smere sa namietka nepripustnosti navrhu na zrusenie odliSuje od uplatiiovania novych dévodov na
zru$enie alebo vyhldsenie neplatnosti, resp. od omeskanej poziadavky preukdzania riadneho pouzivania skorsej ochrannej
znamky.
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale di Torino (Taliansko) 9. jina 2017 —
IJDF Italy Srl/Violeta Fernando Dionisio, Alex Del Rosario Fernando

(Vec C-344/17)
(2017/C 330/04)

Jazyk konania: taliancina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale di Torino

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyiia: 1JDF Italy Stl

Zalovani: Violeta Fernando Dionisio, Alex Del Rosario Fernando



