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3. Bréni zdsada volného pohybu pyrotechnickych vyrobkov v zmysle ¢lanku 4 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2013/29/EU z 12. juna 2013 o harmonizdcii zdkonov clenskych $titov tykajtcich sa spristupfiovania
pyrotechnickych vyrobkov na trhu a ¢ldnku 6 ods. 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2007/23ES z 23. mdja
2007 o uvddzani pyrotechnickych vyrobkov na trh (pripadne v spojeni s ¢ldnkami 34, 35 a 36 Zmluvy o fungovani
Eurdpskej tinie) a v spojeni so zdsadou proporcionality takej vnttrostatnej dprave, ktord zakazuje, aby spotrebitelia mali
v drzbe alebo pouzivali zdbavnu pyrotechniku alebo jej predaj spotrebitelom (zdbavnad pyrotechnika triedy 2 a 3
v zmysle smernice 2007/23/ES), ktord obsahuje viac ako 1 kg pyrotechnickej zloze?

() U.v.EUL178,2013,s.27.
() U.v.EUL 154,2007,s. 1.
() U.v.EUL 376, 2006, s. 36.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supreme Court of the United Kingdom
27. marca 2017 — Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs|/Volkswagen Financial
Services (UK) Ltd

(Vec C-153[17)
(2017/C 178/11)

Jazyk konania: anglictina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supreme Court of the United Kingdom

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatel: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Odporca: Volkswagen Financial Services (UK) Ltd

Prejudicidlne otdzky
1. V pripade, ze celkové rezijné ndklady pripisané transakcidm spojenym s lizingom (ktoré sa skladajii z poskytnuti
finan¢nych prostriedkov oslobodenych od dani a zdanitelnych dodédvok automobilov), boli zahrnuté len do ceny

poskytnuti finan¢nych prostriedkov zdanitelnych osob, ktoré st oslobodené od dane, ma zdanitelnd osoba pravo na
odpocitanie akejkolvek dane na vstupe z tychto nakladov?

2. Aky je spravny vyklad bodu 31 rozsudku vo veci Midland Bank, C-98/98 a najmi konstatovania, Ze rezijné naklady ,st
stcastou vieobecnych ndkladov zdanitelnej osoby a st, ako také, zlozkami ceny vyrobkov podniku“?

Predovsetkym:

a) M4 sa tdto cast vykladat v tom zmysle, Ze ¢lensky $tat musi kazdému plneniu pripisat urciti dan na vstupe a to
akoukolvek metédou prijatou podla ¢lanku 173 ods. 2 pism. c) smernice (*)?

b) Je tomu tak aj v pripade, ak zo skutkovych okolnosti vyplyva, Ze rezijné ndklady nie st zahrnuté v cene zdanitelnych
plneni uskuto¢nenych podnikom?

3. Znamend skutocnost, ze rezijné ndklady boli, prinajmensom v urcitom rozsahu, skutoéne pouzité pri zdanitelnych
dodédvkach automobilov,

a) Ze urcitd Cast dane zaplatenej na vstupe z tychto ndkladov musi byt odpocitatelna?

b) Je tomu tak aj v pripade, ak zo skutkovych okolnosti vyplyva, Ze rezijné ndklady nie st zahrnuté v cene zdanitelnych
dodévok automobilov?
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4. Je v zasade mozné ignorovat zdanitelné dodévky automobilov (alebo ich hodnotu) na déely dosiahnutia osobitnej
metddy podla clanku 173 ods. 2 pism. ¢) smernice?

(") Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Conseil d’Etat (Belgicko) 1. marca 2017 —
Raoul Thybaut, Johnny De Coster, Frédéric Romain/Région wallonne

(Vec C-160/17)
(2017/C 178/12)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobcovia: Raoul Thybaut, Johnny De Coster, Frédéric Romain

Zalovany: Région wallonne

Prejudicidlne otdzky

Mé sa clanok 2 pism. a) smernice 2001/42[ES o posudzovani t¢inkov urditych pldnov a programov na Zivotné
prostredie (') vykladat v tom zmysle, Ze do pojmu pldn alebo program patri obvod stanoveny ustanovenim legislativnej
povahy a schvéleny regiondlnym orgdnom,

— ktorého jedinym tGcelom je vymedzenie zemepisnej oblasti, v ktorej sa moze uskuto¢nit urbanisticky projekt, pricom
tento urbanisticky projekt, ktory musi sledovat konkrétny ciel — v prejedndvanom pripade zaistif tpravu a rozvoj
mestskych funkcii, ¢o vyzaduje vystavbu, tpravu, rozdirenie, zrusenie alebo vyvySenie pozemnych komunikécii
a verejnych priestranstiev je zakladom pre schvalenie obvodu, ktoré teda mozno povazovat za schvalenie zdsad tohto
projektu, ale ktory stdle podlicha povoleniam vyZadujicim postdenie vplyvov, a

— ktory ma z procesného hladiska za nasledok, zZe na Ziadosti o povolenie na stavebné tkony a price v tomto obvode sa
uplatni osobitny postup, pricom na dané tzemie sa nadalej vztahuji stavebné predpisy, ktoré sa nan vztahovali este
pred schvélenim daného obvodu, avsak v pripade pouzitia uvedeného postupu je mozné lahsie ziskat vynimku z tychto
predpisov,

— ana ktory sa vztahuje domnienka verejnej prospesnosti vyvlastnenia v rdmci s nim stivisiaceho vyvlasttiovacieho planu?

(") Smernica 2001 [42[ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 27. jina 2001 o posudzovani tcinkov urcitych plinov a programov na
zivotné prostredie (U. v. ES L 197, 2001, s. 30; Mim. vyd. 15/006, s. 157).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supreme Court (frsko) 3. aprila 2017 — Edel
Grace, Peter Sweetman/An Bord Pleanala

(Vec C-164/17)
(2017/C 178/13)

Jazyk konania: anglictina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supreme Court



