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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour de cassation (Francizsko) 25. janudra
2017 - Lubrizol France SAS/Caisse nationale du Régime social des indépendants (RSI) participations
extérieures

(Vec C-39/17)
(2017/C 112/31)

Jazyk konania: francizstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour de cassation

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Odvolatelka: Lubrizol France SAS

Odporkyria: Caisse nationale du Régime social des indépendants (RSI) participations extérieures

Prejudicidlna otdzka

Brania clanky 28 a 30 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie tomu, aby sa hodnota tovaru premiestneného z Franctzska do
iného ¢lenského stitu Eurdpskej dnie zdanitelnou osobou, ktord podlicha solidirnemu socidlnemu prispevku
odvddzanému spolo¢nostami a doplnkovému prispevku k uvedenému prispevku, alebo na téet tejto zdanitelnej osoby,
na podnikatel'ské tcely, zohladnila pri vypocte celkového obratu, ktory je vymeriavacim zdkladom na platenie tychto
prispevkov?

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberlandesgericht Diisseldorf (Nemecko)
26. janudra 2017 — Fashion ID GmbH & Co.KG|Verbraucherzentrale NRW eV

(Vec C-40/17)
(2017/C 112/32)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberlandesgericht Diisseldorf

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Odvolatelka: Fashion ID GmbH & Co.KG
Odporca: Verbraucherzentrale NRW e. V.

Vedlajsi ticastnik konania: Facebook Ireland Limited, Landesbeauftragte fiir Datenschutz und Informationsfreiheit Nordrhein-
Westfalen

Prejudicidlne otazky

1. Brani dprava v ¢lankoch 22, 23 a 24 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 95/46{EHS z 24. oktobra 1995 o ochrane
fyzickych osob pri spracovani osobnych ddajov a volnom pohybe tychto tdajov (°) takej vnuatrostatnej tprave, ktord
okrem intervencnych pravomoci tradov na ochranu osobnych tidajov a moznosti dotknutej osoby podat opravné
prostriedky prizndva neziskovym zdruZeniam na ochranu zdujmov spotrebitelov pravomoc zakrocit v pripade
porusenia voéi porusovatelovi?

V pripade zdpornej odpovede na prvi otdzku:

2. Predstavuje v pripade, o aky ide v prejedndvanej veci, ked niekto zapracuje do svojej webovej stranky programovy kod,
ktory intruuje pouzivatelov prehliadac, aby si vyziadal obsahy od tretich strdn, a na tento tcel poskytol osobné tidaje
tejto tretej strane, subjekt, ktory uvedené zapracovanie uskutocnil, ,kontroléra“ v zmysle ¢clanku 2 pism. d) smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 95/46/EHS z 24. oktébra 1995 o ochrane fyzickych oséb pri spracovani osobnych
tdajov a volnom pohybe tychto tdajov, ked on sim nemoéze regulovat dané spracovanie osobnych tdajov?
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. Treba v pripade zdpornej odpovede na druht otdzku ¢lanok 2 pism. d) smernice 95/46/EHS o ochrane fyzickych osob

pri spracovani osobnych tidajov a volnom pohybe tychto ddajov vykladat v tom zmysle, Ze taxativne upravuje
zodpovednost tak, Ze brani tomu, aby sa ob¢ianskopravny narok uplatnil proti tretej strane, ktord sice nie je ,kontrolor*,
ale dd podnet na spracovanie idajov bez toho, aby ho mohla regulovat?

. Z koho ,legitimnych zdujmov* treba vychddzat v situdcii, akd nastala v prejedndvanej veci, pri rozhodovani, ktoré treba

uskutoénit podla ¢ldnku 7 pism. f) smernice 95/46/ES? Zo zdujmu na zapracovani obsahov tretej strany alebo zo
zdujmu tretej strany?

. Komu treba podla ¢lanku 7 pism. a) a ¢lanku 2 pism. h) smernice 95/46/ES udelit pozadovany sthlas v situdcii, akd

nastala v prejedndvanej veci?

. Tyka sa informacnd povinnost podla clanku 10 smernice 95/46/ES v situdcii, akd nastala v prejedndvanej veci, aj

prevadzkovatela webovej stranky, ktory zapracoval obsah tretej strany, a dal tak podnet na spracovanej osobnych tdajov
touto stranou?

() U.v. ESL281,1995,s. 31; Mim. vyd. 13/015, s. 355.

Nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem
(Holandsko) 1. februdra 2017 — X/Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(Vec C-47/17)
(2017/C 112/33)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Za

lobca: X

Zalovany: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Prejudicidlne otdzky

1.

Je doiiadang’f ¢lensky $tat vzhladom na ciel, obsah a posobnost dublinského nariadenia (*) a smernice o azylovych
konaniach () povinny odpovedat na ziadost o preskiimanie upraventi v ¢ldnku 5 ods. 2 vykondvacieho nariadenia (*)
v lehote dvoch tyzdiov?

. M4 sa v pripade zdpornej odpovede na prvii otdzku vzhladom na ¢ldnok 5 ods. 2 poslednt vetu vykondvacieho

nariadenia uplatnit maximalna jednomesa¢nd lehota stanovend v ¢lanku 20 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 343/
2003 (* (teraz ¢lanok 25 ods. 1 dublinského nariadenia)?

. Ma doziadany ¢lensky $tat v pripade zdpornej odpovede na prvi a druhti otdzku vzhladom na vyraz ,sa snazi“ uvedeny

v ¢lanku 5 ods. 2 vykonavacieho nariadenia k dispozicii primeranti lehotu na vybavenie Ziadosti o preskiimanie?

. Pokial musi doZiadany clensky stdt skuto¢ne v primeranej lehote odpovedat na Ziadost o preskiimanie upravent

v ¢ldnku 5 ods. 2 vykondvacieho nariadenia, ide eSte o primerant lehotu po uplynuti viac ako Siestich mesiacov, ako je
to v spore vo veci samej? Ak je odpoved na tdto otdzku zdpornd, €o teda treba chdpat pod vyrazom ,primerand lehota?

. Aké dosledky treba vyvodit z toho, Ze doziadany ¢lensky stt nevybavi ziadost o preskimanie do dvoch tyzdiov ani do

jedného mesiaca, ani v primeranej lehote? Je v takom pripade Ziadajici ¢lensky $tdt zodpovedny za vecné posidenie
ziadosti o azyl podanej cudzincom alebo tdto zodpovednost prindlezi doziadanému ¢lenskému $tatu?



