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(ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Krajsky sud v Presove)

»,Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spotrebitelské zmluvy — Smernica 93/13/EHS —
Nekalé podmienky — Clanok 4 ods. 2 a ¢ldnok 5 — Povinnost vypracovat podmienky jasne
a zrozumitelne — Cldnok 7 — Podania na stid od os6b alebo organizicif, ktoré maji oprévneny zaujem
na ochrane spotrebitelov pred pouzivanim nekalych podmienok — Vnutrostitna pravna uprava
podmienujica moznost zdruzenia na ochranu spotrebitela stat sa vedlajsim tGc¢astnikom konania
sihlasom spotrebitela — Spotrebitelsky Gver — Smernica 87/102/EHS — Clnok 4 ods. 2 —
Povinnost uviest v pisomnej zmluve ro¢na percentudlnu mieru ndkladov — Zmluva, ktora obsahuje iba
matematicky vzorec vypoctu ro¢nej percentualnej miery ndkladov, ktory nie je doplneny tdajmi
nevyhnutnymi na uskutocnenie tohto vypoctu®

Abstrakt — Rozsudok Stdneho dvora (6sma komora) z 20. septembra 2018

1.  Ochrana spotrebitela — Nekalé podmienky v spotrebitelskych zmluvich - Smernica 93/13 —
Prostriedky urcené na zastavenie pouZivania nekalych podmienok — Procesnd autonémia —
Zdsada ekvivalencie — VniitroStdtna prdvna uprava, ktord podmieriuje moznost zdruZenia na
ochranu spotrebitela vstipit do konania o vydanie platobného rozkazu ako vedlajsieho ticastnika
na podporu spotrebitela napadnutim tohto platobného rozkazu spotrebitelom — Nepripustnost —
Podmienky

(Smernica Rady 93/13)

2. Ochrana spotrebitela — Nekalé podmienky v spotrebitelskych zmluvich — Smernica 93/13 -
Konanie o vydanie platobného rozkazu - Vnitrostitna prdavna uprava, ktord upravuje
preskiumanie nekalej povahy zmluvnych podmienok v stadiu vydania platobného rozkazu -
Oprdvnenie sudneho uradnika, ktory nemd postavenie sudcu, vydat tento platobny rozkaz —
Podliehanie prdavu podat ndmietku vo velmi krdtkej lehote — Poziadavka oddévodnit ndmietku
podanti spotrebitelom — Nepripustnost — Podmienky

(Smernica Rady 93/13)

3. Ochrana spotrebitela — Nekalé podmienky v spotrebitelskych zmluvdich — Smernica 93/13 -
Pésobnost — Podmienky definujiice hlavny predmet zmluvy alebo tykajiice sa ceny alebo odmeny
a tovaru alebo sluzieb, ktoré sa majii dodat alebo poskytmit ako protihodnota -
Podmienka tykajiica sa ndkladov spotrebitelského tiveru — Podmienka vypracovand jasne
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a zrozumitelne — Kritérid posiudenia — Neuvedenie tirokovej sadzby, rocnej percentudlnej miery
ndkladov a udajov nevyhnutnych na jej vypocet — Rozhodujiice skutocnosti v rdmci posiidenie
vnutrostatnym sudom

(Smernica Rady 93/13, clanok 4 ods. 2)

1. Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvich
v spojeni so zasadou ekvivalencie sa ma vykladat v tom zmysle, Ze brani vnutrostatnej pravnej Gprave,
ako je prdvna uprava dotknutd vo veci samej, ktord neumoziuje organizacii na ochranu spotrebitela
vstapit ako vedlajsi ucastnik na podporu spotrebitela do konania o vydanie platobného rozkazu
tykajaceho sa individudlneho spotrebitela a podat odpor proti takémuto platobnému rozkazu, ak ho
nenapadne uvedeny spotrebitel, v pripade, ak uvedend prdvna dprava skuto¢ne ukladd pre vedlajsie
Gi¢astnictvo zdruzeni na ochranu spotrebitelov v sporoch tykajicich sa prava Unie menej vyhodné
podmienky, nez su tie, ktoré sa uplatiuju v pripade sporov tykajucich sa vylu¢ne vnutrostitneho
prava, ¢o musi preverit vnutrostatny sad.

(pozri bod 43, bod 1 vyroku)

2. Smernica 93/13 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze brani vnutrostitnej pravnej tprave, ako je pravna
uprava dotknutd vo veci samej, ktord, napriek tomu, ze v $tadiu vydania platobného rozkazu proti
spotrebitelovi stanovuje preskiimanie nekalej povahy podmienok uvedenych v zmluve uzatvorenej
medzi podnikatelom a spotrebitelom, na jednej strane prizndva pravomoc vydat tento platobny rozkaz
sudnemu dradnikovi, ktory nemé postavenie sudcu, a na druhej strane stanovuje pétnastdiova lehotu
na podanie odporu a vyzaduje, aby bol tento odpor vecne oddévodneny, za predpokladu, ze takéto ex
offo preskimanie nie je stanovené v $tadiu vykonu uvedeného platobného rozkazu, ¢o musi preverit
vnutrostatny sad.

Okolnost, Ze vnuatrostatna pravna Gprava priznava pravomoc v oblasti vydavania platobnych rozkazov
sudnemu uradnikovi, ktory nemd postavenie sudcu, nemdze ohrozit zachovanie potrebného ucinku
smernice 93/13, pokial je preskiimanie nepritomnosti nekalych podmienok v dotknutej zmluve
sudcom stanovené v §tadiu vykonu platobného rozkazu alebo v pripade odporu proti platobnému
rozkazu.

Ako bolo pritom pripomenuté v bode 46 tohto rozsudku, existencia takéhoto preskiimania jedine
v $tddiu odporu moéze viest k zachovaniu potrebného ucinku smernice 93/13 len vtedy, ak
spotrebitelia nie st odradzani od podania takéhoto odporu.

V prejedndvanej veci vnutrostatna pravna tprava dotknutd vo veci samej stanovuje iba pétnastdnova
lehotu, pocas ktorej moze spotrebitel podat odpor proti platobnému rozkazu, a okrem toho vyzaduje,
aby spotrebitel svoj odpor vecne odévodnil.

V dosledku toho pri takejto prdvnej uprave existuje nezanedbatelné riziko, ze dotknuty spotrebitel
nepodd odpor a ze sudca ndsledne nebude moct uskuto¢nit ex offo preskiimanie nepritomnosti
nekalych podmienok v dotknutej zmluve.

(pozri body 50 — 54, bod 2 vyroku)

3. Clinok 4 ods. 2 smernice 93/13 sa md vykladat v tom zmysle, ze v pripade, ak zmluva
o spotrebitelskom udvere jednak neuvddza ro¢nt percentudlnu mieru ndkladov a obsahuje iba
matematicky vzorec vypoctu tejto rocnej percentudlnej miery nakladov, ktory nie je doplneny tidajmi
nevyhnutnymi na uskutocnenie tohto vypoctu, a jednak neuvddza trokovd sadzbu, takdto okolnost je
rozhodujicim prvkom v ramci analyzy dotknutého vnutrostitneho stdu v suvislosti s otazkou, ¢i je
podmienka uvedenej zmluvy tykajica sa ndkladov tiveru vypracovand jasne a zrozumitelne v zmysle
uvedeného ustanovenia.
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Neuvedenie RPMN v zmluve o Gvere moze predstavovat rozhodujici prvok v ramci analyzy
dotknutého vnutrostitneho sudu v stvislosti s otdzkou, ¢i je podmienka tejto zmluvy tykajica sa
ndkladov Gveru vypracovand jasne a zrozumitelne v zmysle ¢lanku 4 smernice 93/13. Ak to tak nie je,
tento vnutrostatny sud je opravneny posudit nekalt povahu takejto podmienky v zmysle ¢lanku 3 tejto
smernice (pozri v tomto zmysle uznesenie zo 16. novembra 2010, Pohotovost, C-76/10, EU:C:2010:685,
body 71 a 72).

Je potrebné dodat, Ze rovnako ako neuvedenie RPMN v zmluve o Gvere sa musi posudzovat situécia,
ked tak ako vo veci samej zmluva obsahuje iba matematicky vzorec vypoctu tejto RPMN, ktory nie je
doplneny udajmi nevyhnutnymi na uskuto¢nenie tohto vypoctu.

Spotrebitela v takejto situdcii totiz nemozno povazovat za takého, ktory pri uzavreti zmluvy poznd
vsetky podmienky budiceho plnenia uzavretej zmluvy, a v dosledku toho za takého, ktory pozna vsetky

okolnosti, ktoré mozu mat vplyv na rozsah jeho zavazku.

(pozri body 65 — 68, bod 3 vyroku)
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