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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (velk4 komora)

z 10. jula 2018*

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana fyzickych osob pri spracovani osobnych tdajov —
Smernica 95/46/ES — Posobnost uvedenej smernice — Clanok 3 — Zber osobnych udajov ¢lenmi
ndbozenskej spolo¢nosti v stvislosti s ich podomovou evanjelizacnou ¢innostou — Clanok 2 pism. c) -
Pojem ,registra¢ny systém osobnych udajov’ — Clanok 2 pism. d) — Pojem ,prevadzkovatel’ — Cldnok 10
ods. 1 Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie®

Vo veci C-25/17,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Korkein hallinto-oikeus (Najvyssi spravny sud, Finsko) z 22. decembra 2016 a doruceny
Stdnemu dvoru 19. janudra 2017, ktory suvisi s konanim:
Tietosuojavaltuutettu
za Gcasti:
Jehovan todistajat — uskonnollinen yhdyskunta,

SUDNY DVOR (velkd komora),
v zlozeni: predseda K. Lenaerts, podpredseda A. Tizzano, predsedovia komér R. Silva de Lapuerta,
T. von Danwitz (spravodajca), J. L. da Cruz Vilaga, ]J. Malenovsky, E. Levits a C. Vajda, sudcovia
A. Borg Barthet, J.-C. Bonichot, A. Arabadziev, S. Rodin, F. Biltgen, K. Jiirimée a C. Lycourgos,
generalny advokat: P. Mengozzi,
tajomnik: C. Stromholm, referentka,
so zretefom na pisomnu ¢ast konania a po pojedndvani z 28. novembra 2017,
so zretefom na pripomienky, ktoré predlozili:
— Tietosuojavaltuutettu, v zastipeni: R. Aarnio, splnomocneny zastupca,
— Jehovan todistajat — uskonnollinen yhdyskunta, v zastipeni: S. H. Brady, asianajaja, a P. Muzny,

— finska vlada, v zastipeni: H. Leppo, splnomocnena zastupkyna,

— Ceska vlada, v zastapeni: M. Smolek a J. VIacil, splnomocneni zastupcovia,

* Jazyk konania: fin¢ina.
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— talianska vlada, v zastipeni: G. Palmieri, splnomocnena zastupkyna, za pravnej pomoci P. Gentili,
avvocato dello Stato,

— Eurdpska komisia, v zastipeni: P. Aalto, H. Kranenborg a D. Nardi, splnomocneni zastupcovia,
po vypocuti navrhov generalneho advokata na pojednavani 1. februara 2018,

vyhlasil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu c¢lanku 2 pism. c) a d), ako aj ¢lanku 3
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktébra 1995 o ochrane fyzickych oséb pri
spracovani osobnych tdajov a volnom pohybe tychto tdajov (U. v. ES L 281, 1995, s. 31; Mim. vyd.
13/015, s. 355), v spojeni s ¢lankom 10 ods. 1 Charty zédkladnych prdv Eurdpskej unie (dalej len
»Charta“).

Tento navrh bol podany v ramci konania zacatého na navrh Tietosuojavaltuutettu (splnomocnenec pre
ochranu udajov, Finsko), ktorého predmetom je zdkonnost rozhodnutia Tietosuojalautakunta (Komisia
pre ochranu ddajov, Finsko), ktorym sa Jehovan todistajatus — uskonnollinen yhdyskunta (nabozenska
spolo¢nost Jehovovi svedkovia, dalej len ,spolo¢nost Jehovovi svedkovia“) zakazuje zbierat alebo
spracivat osobné udaje v ramci podomovej evanjeliza¢nej cinnosti, ak nesplni podmienky na
spracovanie osobnych tdajov stanovené finskou pravnou tpravou.

Pravny ramec

Prdvo Unie
Odovodnenia 10, 12, 15, 26 a 27 smernice 95/46 stanovuju:

»(10) kedze cielom vnutrostitnych pravnych predpisov o spracovani osobnych tdajov je chranit
zdkladné prava a slobody, najmid pravo na sukromie, ¢o sa respektuje tak v clanku 8
Eurépskeho dohovoru na ochranu Iudskych prav a zdkladnych slobod [, podpisaného v Rime
4. novembra 1950], ako aj vo vSeobecnych zdsaddch prava spolocenstva; kedze z toho dévodu
aproximacia tychto pravnych predpisov nesmie mat za ndasledok zniZenie ochrany, ktora
poskytuju, ale naopak musi sa snazit zabezpecit vysoku uroven ochrany v spolocenstve;

(12) kedze zdsady ochrany sa musia vztahovat na celé spracovanie osobnych tdajov kazdou osobou,
¢innosti ktorej upravuje privo spolocenstva; kedze by sa malo vylacit spracovanie ddajov
vykondvané fyzickou osobou pri uskutoc¢novani aktivit, ktoré si vylu¢ne osobné alebo domaceho
charakteru, ako je korespondencia a udrziavanie zoznamov adries;

(15) kedze tato smernica sa vztahuje na spracovanie tychto udajov iba vtedy, ak ide o automatizované
spracovanie, alebo ak spracované udaje si obsiahnuté, alebo existuje zamer, aby boli obsiahnuté
v registratnom systéme Struktirovanom podla Specifickych kritérii vo vztahu k jednotlivcom tak,
aby umoznoval lahky pristup k prislusnym osobnym tdajom;
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(26) kedze zdsady ochrany sa musia vztahovat na vSetky informdcie tykajuce sa identifikovanej alebo

identifikovatelnej osoby; kedze k urceniu, ¢i je osoba identifikovatelnd, by sa mali brat do Gvahy
véetky prostriedky, pri ktorych existuje primerand pravdepodobnost, ze ich vyuzije kontrolér
[prevadzkovatel — neoficidlny preklad], alebo Iubovolnd ind osoba na identifikiciu prislusnej
osoby; ...

(27) kedze ochrana jednotlivcov sa musi vztahovat rovnako na automatizované spracovanie tdajov,

ako aj na manudlne spracovanie; kedZe rozsah tejto ochrany nesmie v skutoc¢nosti zavisiet od
pouzitych metdd, inak by to vytvorilo véZne riziko obchddzania; kedZe, pokial ide o manudlne
spracovanie, tito smernica sa vztahuje iba na registracné systémy, t. j. nie nestruktdrované
subory; kedZe najmé obsah registra¢cného systému musi byt $truktirovany podla $pecifickych
kritérii vo vztahu k jednotlivcom, umoznujtac lahky pristup k osobnym tdajom; kedze v stlade
s definiciou uvedenou v c¢lanku 2 pism. c¢) rozne kritérid pre stanovenie sucasti $truktdrovaného
suboru osobnych udajov, a rozne kritéria upravujice pristup do takéhoto siboru moézu byt
stanovené kazdym ¢lenskym $titom; kedZze stbory alebo komplexy stborov ako aj ich vonkajsie
titulné strany, ktoré nie si Struktdrované podla $pecifickych kritérii, nebudd za Ziadnych
okolnosti spadat do rdmca tejto smernice.”

Clanok 1 ods. 1 smernice 95/46 stanovuje:

»V sulade s touto smernicou clenské staty chrania zdkladné prava a slobody fyzickych oséb, a najma ich
pravo na stkromie v stvislosti so spracovanim osobnych tudajov.”

Clanok 2 tejto smernice stanovuje:

»Na ucely tejto smernice:

a)

b)

d)

,0s0bné udaje’ znamenaji akudkolvek informéciu, ktord sa tyka identifikovanej alebo
identifikovatelnej fyzickej osoby (,udajového subjektu’) [(,dotknutej osoby‘) — neoficidlny preklad);
identifikovatelnd osoba je osoba, ktort mozno identifikovat, priamo alebo nepriamo, najméi
pomocou overenia identifika¢cného ¢isla alebo jedného alebo viacerych faktorov $pecifickych pre
jeho fyzicku, fyziologickd, dusevnt, hospodarsku, kultirnu alebo socidlnu identitu;

,spracovanie osobnych tdajov’ (;spracovanie®) znamena akdkolvek operdciu alebo komplex opericii,
ktora sa vykondva na osobnych tdajoch, ¢i uz automatickymi prostriedkami, alebo nie, ako je zber,
zaznamenavanie, organizdcia, uskladnenie, Uprava alebo nahradenie, vyhladdvanie, nahliadnutie,
pouzivanie, odhalenie prenosom, Sirenie alebo spristupnenie inym sposobom, upravenie alebo
kombindcia, blokovanie, vymazanie alebo znicenie;

registracny systém osobnych udajov’ (registracny systém‘) znamena akukolvek s$truktirovanu
zostavu osobnych udajov, ktoré st pristupné podla konkrétnych kritérii, ¢i uz centralizované,
decentralizované, alebo rozptylené na funkcénej alebo geografickej baze;

Jkontrolér* [,prevadzkovatel — neoficidlny preklad] znamena fyzicka alebo préavnick osobu, verejny
organ, agenturu alebo akykolvek iny orgin, ktory sdm, alebo v spojeni s inymi, urc¢i ucely
a prostriedky spracovania osobnych udajov; tam, kde st acely a prostriedky spracovania stanovené
vnutrostaitnymi zdkonmi a nariadeniami, alebo zdkonmi a nariadeniami spolocenstva, ten, kto
spracovanie riadi, alebo konkrétne kritéria pre jeho menovanie, m6zu byt navrhnuté na zdklade
vnutrostatneho prava alebo prava spolocenstva;
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Podla ¢ldnku 3 uvedenej smernice:

»1. Tato smernica sa uplathuje na spracovanie osobnych udajov vcelku alebo ciasto¢nych udajov
automatickymi prostriedkami [spracovanie osobnych udajov, ktoré je celkovo alebo ciastocne
automatizované — neoficidlny preklad], a na spracovanie osobnych udajov inymi ako automatizovanymi
prostriedkami, ktoré tvoria cast registracného systému alebo urcenych pre to, aby tvorili cast
registracného systému.

2. Tato smernica sa neuplatnuje na spracovanie osobnych tudajov:

— v priebehu ¢innosti, ktoré si mimo rozsahu zdkona [prava — neoficidlny preklad] spolocenstva, ako
su tie, ktoré si uvedené v hlave V a VI Zmluvy o Eurdpskej unii, a v ziadnom pripade sa
neuplatiuje na opericie spracovania tykajice sa verejnej bezpecnosti, obrany, bezpec¢nosti $tatu
(vrdtane hospoddrskej prosperity $titu, ked sa operdcia spracovania tyka zélezitosti bezpecnosti
$tatu) a cinnosti $tatu v oblastiach trestného zdkona [prava — meoficidlny preklad],

— fyzickou osobou v priebehu osobnej ¢innosti, alebo ¢innosti tykajicej sa domdacnosti [fyzickou
osobou na vykon vylu¢ne osobnych alebo domécich ¢innosti — neoficidlny preklad)].”

Finske prdvo

Smernicu 95/46 do finskeho prdva prebral henkilotietolaki (523/1999) [zdkon o osobnych udajoch
(523/1999), dalej len ,,zdkon ¢. 523/1999“].

§ 2 tohto zdkona, nazvany ,Soveltamisala“ (Rozsah pdsobnosti), vo svojom druhom a tretom odseku
stanovuje:

»Tento zdkon sa vztahuje na automatizované spracovanie osobnych udajov. Tento zdkon sa vztahuje aj
na dalsie spracovanie osobnych udajov, ked predstavuju registra¢ny systém osobnych tdajov alebo cast
registracného systému osobnych tidajov alebo maji predstavovat registra¢ny systém osobnych udajov
alebo cast registracného systému osobnych tdajov.

Tento zdkon sa nevztahuje na spracovanie osobnych tdajov, ktoré uskutocnuje fyzickd osoba vylucne
pre osobnt potrebu, alebo na porovnatelné bezné a sukromné ucely.

§ 3 ods. 3 zdkona ¢. 523/1999 stanovuje, Ze ,registraény systém osobnych udajov“ znamend ,stbor
osobnych tdajov pozostdvajuci z informdcii zoskupenych podla ich urcenia, ktoré si spracované tGplne
alebo c¢iastocne automatizovanym postupom alebo usporiadané pomocou zdznamov, registrov alebo
akejkolvek inej porovnatelnej metédy umoznujiacej lahko a bez neprimeranych ndkladov znovu
vyhladat tidaje o konkrétnej osobe”.

V stlade s § 44 tohto zdkona Komisia pre ochranu tdajov moze na zaklade Ziadosti splnomocnenca pre
ochranu udajov zakdzat spracovanie osobnych udajov, ktoré je v rozpore s uvedenym zidkonom alebo
predpismi a poziadavkami prijatymi na jeho zdklade, a stanovit dotknutym osobam lehotu na ndpravu
konstatovaného protipravneho konania alebo nedbanlivosti.

Spor vo veci samej a prejudicidlne otazky

Dna 17. septembra 2013 vydala Komisia pre ochranu tdajov na ziadost splnomocnenca pre ochranu
udajov rozhodnutie zakazujice spolo¢nosti Jehovovi svedkovia, aby jej clenovia zbierali alebo
spracovdvali osobné tudaje v rdmci podomovej evanjelizacnej cinnosti, pokial nesplni zdkonné
podmienky na spracovanie takychto tidajov stanovené v § 8 a § 12 zdkona ¢. 523/1999. Komisia pre
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ochranu udajov taktiez tejto spolo¢nosti na zdklade § 44 ods. 2 tohto zdkona ulozila, aby v lehote Sest
mesiacov zabezpecila, Ze ziaden osobny udaj nebude ziskany na ucely sledované touto spolo¢nostou
v rozpore s uvedenymi podmienkami.

Komisia pre ochranu tdajov v odovodneni svojho rozhodnutia uviedla, ze zber predmetnych udajov
¢lenmi spolocnosti Jehovovi svedkovia predstavuje spracovanie osobnych tdajov v zmysle uvedeného
zdkona a ze tdto spolocnost a jej ¢lenovia su spolo¢ne prevadzkovatelia tohto spracovania.

Spoloc¢nost Jehovovi svedkovia podala na Helsingin hallinto-oikeus (Spravny sud Helsinki, Finsko)
Zalobu proti tomuto rozhodnutiu. Rozsudkom z 18. decembra 2014 tento sud zrusil uvedené
rozhodnutie najméd z dovodu, ze spolo¢nost Jehovovi svedkovia nie je zodpovednd za spracovanie
osobnych udajov v zmysle zdkona ¢. 523/1999 a jej c¢innost nepredstavuje protipravne spracovanie
takychto udajov.

Splnomocnenec pre ochranu uddajov podal proti tomuto rozhodnutiu odvolanie na Korkein
hallinto-oikeus (Najvyssi spravny sad, Finsko).

Podla zisteni tohto sidu si ¢lenovia spolo¢nosti Jehovovi svedkovia robia pri svojej podomovej
evanjeliza¢nej Cinnosti poznamky o stretnutiach s osobami, ktoré ani oni, ani uvedena spoloc¢nost
nepoznaju. Ziskané tdaje moézu okrem iného obsahovat meno a adresu navstivenych osob, ako aj
informdcie tykajice sa ich ndbozenského vyznania a ich rodinnej situdcie. Tieto idaje si zozbierané do
zédznamu, ktory slaZi na ich vyhladanie pri pripadnej dal$ej navsteve bez toho, aby o tom boli dotknuté
osoby informované a dali k tomu sthlas.

Podla zisteni vnuatrostitneho sudu spoloc¢nost Jehovovi svedkovia poskytla svojim ¢lenom usmernenia
o tom, ako si robit takéto zdznamy, ktoré boli uvedené prinajmensom v jednom z jej casopisov
tykajicich sa evanjelizacnej cinnosti. Tdato ndbozenskd spolo¢nost a jej farnosti organizujd
a koordinujiu podomovu evanjeliza¢nt ¢innost vykondvand jej ¢lenmi tak, ze mapuja zény a sektory
prerozdeluju medzi c¢lenov zabezpecCujucich evanjelizdciu a vedi zdznamy o evanjelizitoroch
uvadzajuce pocet publikicii, ktoré rozdali. Okrem toho farnosti spolo¢nosti Jehovovi svedkovia veda
zoznam os0b, ktoré vyslovili zelanie, aby ich ¢lenovia tejto spolo¢nosti zabezpecujtci evanjelizaciu viac
nenavstevovali, pricom osobné udaje uvedené na tomto takzvanom ,zozname zdkazu“ Clenovia tejto
spoloc¢nosti pouzivaji. Nakoniec spolo¢nost Jehovovi svedkovia dala v minulosti svojim c¢lenom
k dispozicii formuldre na ucely zberu tychto tdajov pocas ich evanjeliza¢nej ¢innosti. Od pouzivania
tychto formuldrov sa vsak upustilo na zaklade odportcania splnomocnenca pre ochranu udajov.

Vnutrostitny sud poukazuje na to, ze podla informdcii spolo¢nosti Jehovovi svedkovia tidto spolo¢nost
nevyzaduje od svojich evanjelizatorov, aby zbierali udaje, a v pripade, ze k takému zberu predsa len
dojde, nepozna povahu vyhotovenych zdznamov, ktoré si vylucne osobnej neformdlnej povahy, a ani
totoznost evanjelizatorov, ktori ich ziskali.

Pokial ide o potrebu tohto navrhu na zacatie prejudicidlneho konania, Korkein hallinto-oikeus (Najvys$si
spravny sdd) sa domnieva, Ze preskimanie veci samej vyzaduje, aby boli na jednej strane zohladnené
pravo na ochranu sukromia a prdvo na ochranu osobnych ddajov a na druhej strane sloboda
nabozenského vyznania a zdruzovania, ktoré zarucuje tak Charta a Eurépsky dohovor o ochrane

[udskych prav a zékladnych slobod, ako aj finska tstava.

Vnutrostatny sud sa priklana k nazoru, ze ¢innost podomovej evanjelizacnej ¢innosti, ktord vykondvaja
¢lenovia nébozenskej spoloc¢nosti, akou je spolocnost Jehovovi svedkovia, nepatri medzi c¢innosti
vylic¢ené z posobnosti smernice 95/46 na zaklade c¢lanku 3 ods. 2 prvej zardzky tejto smernice.
Naopak sa kladie otdzka, ¢i tdto ¢innost md vylu¢ne osobna alebo domdicu povahu v zmysle druhej
zarazky tohto ustanovenia. V tejto stvislosti by sa malo zohladnit, ze v prejednavanej veci zozbierané
udaje presahuju ramec jednoduchych poznamok nachddzajucich sa v adreséri, lebo zdznamy sa tykaju
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nezndmych oso6b a obsahuju citlivé udaje tykajtice sa ich nabozenského vyznania. Mala by sa takisto
zohladnit skutoc¢nost, Zze podomové evanjelizacnd cinnost predstavuje kluc¢ovd cinnost spoloc¢nosti
Jehovovi svedkovia a je organizovand a koordinovana touto spolo¢nostou a jej farnostami.

Okrem toho, kedZe zozbierané udaje, o ktoré ide vo veci samej, nie s spracovavané automatizovane, je
potrebné s ohladom na c¢ldnok 3 ods. 1 smernice 95/46 v spojeni s ¢lankom 2 pism. c) uvedenej
smernice urcit, ¢i subor tychto tdajov predstavuje registracny systém v zmysle tychto ustanoveni.
Podla informdcii poskytnutych spolo¢nostou Jehovovi svedkovia jej uvedené udaje nie st poskytované,
takze nie je mozné s istotou poznat povahu a rozsah zozbieranych tdajov. Je véak mozné domnievat
sa, ze ucelom zberu a dalsieho spracovania tdajov dotknutych vo veci samej je moznost lahko néjst
udaje tykajice sa osoby alebo urcitej adresy na ucely dal$ieho pouzitia. Zozbierané tdaje vsak nie su
$truktirované vo forme zdznamov.

V pripade, ze spracovanie udajov dotknutych vo veci samej patri do pdsobnosti smernice 95/46,
vnutrostatny sud zdoraznuje, Ze sa kladie otdzka, ¢i sa md spoloc¢nost Jehovovi svedkovia povazovat za
prevddzkovatela tohto spracovania v zmysle ¢lanku 2 pism. d) tejto smernice. Judikatira Sudneho
dvora vyplyvajica z rozsudku z 13. mdja 2014, Google Spain a Google (C-131/12, EU:C:2014:317),
definuje pojem ,prevadzkovatel“ extenzivne. NavySe zo stanoviska 1/2010 zo 16. februira 2010
k pojmom ,prevadzkovatel” a ,spracovatel” vydaného pracovnou skupinou zriadenou podla ¢lanku 29
smernice 95/46, treba vziat do tivahy najmd moznost skuto¢nej kontroly a ako osoba, ktorej tdaje sa
spracivaji, vnima prevadzkovatela.

V prejedndvanej veci treba pritom zohladnit skuto¢nost, Ze spolo¢nost Jehovovi svedkovia organizuje,
koordinuje a podporuje podomovi evanjelizacni cinnost a vo svojich publikdcidch poskytla
usmernenia tykajice sa zberu udajov v rdmci tejto ¢innosti. Okrem toho splnomocnenec pre ochranu
udajov konstatoval, ze tato spolo¢nost ma skuto¢ni moznost stanovovat spdsoby spracovania udajov
a zakdzat alebo obmedzit uvedené spracovanie, a vopred urcila ucely a prostriedky tohto spracovania,
ked vydala usmernenia tykajice sa zberu. Navyse predtym pouzivané formuldre sved¢ia o rozsiahlom
zapojeni tejto spoloc¢nosti do spracovania tdajov.

Je véak potrebné vziat do Gvahy aj skuto¢nost, Ze ¢lenovia spoloc¢nosti Jehovovi svedkovia sa mézu sami
rozhodnut zbierat tidaje a stanovit spdsob takéhoto zberu. Okrem toho samotnd tito spolocnost
nezbiera Uidaje a nema pristup k idajom zozbieranym prostrednictvom jej clenov, s vynimkou tdajov
uvedenych na takzvanom zozname ,zdkazu“. Tieto okolnosti véak nebrania tomu, Ze moze existovat
viacero prevadzkovatelov, z ktorych kazdy md rézne tlohy a zodpovednosti.

Za tychto okolnosti Korkein hallinto-oikeus (Najvyssi spravny stid) rozhodol prerusit konanie a polozit
Stidnemu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

»1. Maju sa vynimky podla ¢lanku 3 ods. 2 prvej a druhej zardzky smernice [95/46] tykajice sa
posobnosti vykladat v tom zmysle, Ze zber a iné spracovanie osobnych tudajov, ktoré clenovia
nabozenskej spolo¢nosti uskuto¢nuju v suvislosti s podomovou evanjelizacnou ¢innostou,
nespadaju do posobnosti tejto smernice? Aky vyznam mé pri posudzovani uplatnitelnosti smernice
[95/46] jednak to, Ze evanjeliza¢ntl cinnost, v suvislosti s ktorou dochddza ku zberu tudajov,
organizuje ndbozenskd spolocnost a jej farnosti a na druhej strane skuto¢nost, ze zaroven ide aj
o osobné praktizovanie viery clenov ndbozenskej spolo¢nosti?

2. M4 sa definicia pojmu ,registra¢ny systém’ v ¢ldnku 2 pism. c) smernice [95/46] s ohladom na jej
odovodnenia 26 a 27 vykladat v tom zmysle, Ze sihrn osobnych udajov, ktoré sa v sutvislosti
s vys$sie opisanou uskutoc¢novanou podomovou evanjeliza¢nou ¢innostou nezbieraji automatizovane
(meno a adresa, ako aj ostatné mozné udaje a charakteristiky, ktoré sa mozu tykat osoby),
a) preto nepredstavuje takyto registracny systém, pretoze na zdznamy, registre alebo na iné
organizacné systémy, ktoré sluzia na vyhladdvanie, sa vyslovne nevztahuje definicia podla
zdkona [¢. 523/1999], alebo
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b) preto predstavuje takyto registra¢ny systém, pretoze z ddajov mozno s ohladom na tucel, na
ktory sd urcené, naozaj jednoducho a bez neprimeranych nakladov ziskat informdcie potrebné
na neskorsie pouzitie, ako je to stanovené v zdkone [¢. 523/1999]?

3. M4 sa formuldcia v ¢lanku 2 pism. d) smernice [95/46] ktory sam, alebo v spojeni s inymi, urci
ucely a prostriedky spracovania osobnych udajov’ vykladat v tom zmysle, ze ndbozenska spolo¢nost
organizujuca cinnost, pri ktorej sa uskutocnuje zber osobnych ddajov (okrem iného stanovenim
hranice posobnosti ¢lenov, sledovanim evanjelizacnej ¢innosti a vedenim registrov o osobéch, ktoré
si nezelaju, aby ich clenovia nabozenskej spolo¢nosti navstivili), méze byt v suvislosti s uvedenou
¢innostou jej ¢lenov povazovand za previdzkovatela, hoci ndbozenskd spoloc¢nost tvrdi, Ze pristup
k zaznamenanym tdajom maja len rozni ¢lenovia vykondavajuci evanjeliza¢nt ¢innost?

4. Ma sa spominany c¢lanok 2 pism. d) smernice [95/46] vykladat v tom zmysle, Ze ndbozenskd
spolo¢nost mozno ako prevddzkovatela klasifikovat iba vtedy, ked prijme iné $pecifické opatrenia,
ako su instrukcie ¢i pisomné pokyny, ktorymi riadi zber udajov, alebo postacuje, Ze nabozenska
spolo¢nost zohrava skuto¢nt dlohu pri riadeni ¢innosti svojich ¢lenov?

Odpoved na tretiu a $tvrtd prejudicidlnu otdzku je nevyhnutnd len vtedy, ak sa na zdklade
odpovedi na prvi a druhu prejudicidlnu otdzku uplatni smernica [95/46]. Odpoved na $tvrta
prejudicidlnu otdzku je potrebnd len vtedy, ak na zdklade tretej prejudicidlnej otazky nemozno
vylacit uplatnitelnost ¢ldnku 2 pism. d) smernice [95/46] na ndbozenska spolo¢nost.”

O navrhoch na opitovné otvorenie ustnej casti konania

Dvoma podaniami podanymi do kanceldrie Sidneho dvora 12. decembra 2017 a 15. februara 2018
spolo¢nost Jehovovi svedkovia navrhla, aby Sudny dvor nariadil opédtovné otvorenie udstnej casti
konania podla ¢lanku 83 Rokovacieho poriadku Stdneho dvora. Na podporu prvej z tychto ziadosti
spolo¢nost Jehovovi svedkovia najmé tvrdi, Ze na pojedndvani nedostala prilezitost odpovedat na
pripomienky predlozené inymi tucastnikmi konania, z ktorych niektoré nezodpovedaju skutkovym
okolnostiam vo veci samej. Pokial ide o druhtt z tychto ziadosti, uvedend spolo¢nost v podstate
uvadza, ze navrhy generdlneho advokata sa zakladaji na nepresnych a potencidlne zavadzajtucich
skutkovych okolnostiach, z ktorych niektoré neboli uvedené v navrhu na zacatie prejudicidlneho
konania.

Podla ¢ldnku 83 rokovacieho poriadku Sudny dvor médze kedykolvek po vypocuti generdlneho advokata
rozhodnut o opdtovnom otvoreni Gstnej Casti konania, najmé ak usudi, ze nemd dostatok informacii,
alebo ak ucastnik konania uviedol po skonceni tejto casti konania novi skuto¢nost, ktord moze mat
rozhodujtci vplyv na rozhodnutie Sidneho dvora, alebo ak sa mad vo veci rozhodnut na zéklade
tvrdenia, o ktorom sa nemali moznost vyjadrit Gcastnici konania alebo subjekty oprdvnené podla
¢lanku 23 Statitu Stidneho dvora Eurépskej tnie.

V prejednavanej veci vsak nejde o taky pripad. Konkrétne ziadosti spolo¢nosti Jehovovi svedkovia
smerujuce k tomu, aby bolo nariadené opédtovné otvorenie Ustnej ¢asti konania, neuvadzaji ziadne nové
tvrdenie, na zdklade ktorého by mala byt prejedndvand vec rozhodnutd. Okrem toho tento tcastnik
konania, ako aj dalsie dotknuté osoby uvedené v ¢lanku 23 StatGtu Stidneho dvora Eurdpskej tnie
predlozili tak v pisomnej, ako aj tstnej Casti konania svoje pripomienky tykajice sa vykladu ¢lanku 2
pism. c) a d), ako aj ¢lanku 3 smernice 95/46 v spojeni s ¢lankom 10 Charty, ktoré st predmetom
prejudicialnych otazok.

Pokial ide o skutkové okolnosti vo veci samej, je potrebné pripomenut, Ze v rdmci konania podla
¢lanku 267 ZFEU prinalezi vyluéne vnutro$titnemu stdu, aby vymedzil skutkovy ramec, do ktorého
patria otazky, ktoré kladie Studnemu dvoru. Z toho vyplyva, Ze ucastnik konania nemodze na
oddvodnenie opitovného otvorenia Gstnej Casti konania na zdklade ¢lanku 83 Rokovacieho poriadku
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Sudneho dvora Eurdpskej tnie tvrdit, zZe niektoré skutkové predpoklady, z ktorych vychadzaju tvrdenia
uvedené dalsimi dotknutymi osobami uvedenymi v ¢lanku 23 Statdtu Stidneho dvora Eurépskej tnie
alebo analyza generdlneho advokata, st nepresné (pozri v tomto zmysle rozsudok z 26. juna 2008,
Burda, C-284/06, EU:C:2008:365, body 44, 45 a 47).

Za tychto okolnosti sa Sudny dvor po vypocuti generdlneho advokita domnieva, ze ma k dispozicii
vSetky informadcie potrebné na zodpovedanie otdazok predlozenych vnutrostatnym sidom a ze vec nie
je potrebné rozhodnut na zdklade tvrdeni, ku ktorym sa nebolo mozné vyjadrit. Navrhy na opédtovné
otvorenie Ustnej casti konania je preto potrebné zamietnut.

O pripustnosti navrhu na zacatie prejudicialneho konania

Spoloc¢nost Jehovovi svedkovia tvrdi, Ze ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania je nepripustny. Této
spolo¢nost popiera hlavné skutkové okolnosti, na ktorych sa zakladd tento ndvrh, a uvddza, Ze sa
vztahuje na spravanie niektorych jej ¢lenov, ktori nie st ucastnikmi konania vo veci samej. Uvedend
ziadost sa preto tyka hypotetického problému.

V tomto ohlade treba pripomenut, ze prindlezi vnutrostitnemu stdu, ktory spor prejedndva a ktory
mus{ vziat na seba zodpovednost za nasledné sidne rozhodnutie, aby vzhladom na osobitosti veci
zhodnotil tak potrebu prejudicidlneho rozhodnutia pre vydanie rozsudku, ako aj relevantnost otazok,
ktoré kladie Stdnemu dvoru. Preto ak sa polozené otdzky tykaju vykladu préava Unie, Stdny dvor je
v zésade povinny rozhodnut. Stidny dvor moze odmietnut ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania
podany vnitrostitnym stidom len vtedy, ak je zjavné, Ze pozadovany vyklad prava Unie nemd nijakt
suvislost s existenciou alebo predmetom sporu vo veci samej, pokial ide o hypoteticky problém alebo
ak Sudny dvor nedisponuje skutkovymi ani pravnymi okolnostami potrebnymi na uzito¢nd odpoved na
otazky, ktoré sa mu polozili (pozri v tomto zmysle rozsudok z 27. jina 2017, Congregacion de Escuelas
Pias Provincia Betania, C-74/16, EU:C:2017:496, body 24 a 25, ako aj citovanu judikattru).

V prejednavanej veci navrh na zacatie prejudicidlneho konania obsahuje skutkové a pravne okolnosti,
ktoré postacuju na pochopenie prejudicialnych otdzok a ich rozsahu. Navyse a predovsetkym ziadna
skuto¢nost zo spisu neumoznuje dospiet k zaveru, e pozadovany vyklad prava Unie nemd nijakt
suvislost s existenciou alebo predmetom sporu vo veci samej alebo je hypotetickej povahy, najméi
z ddvodu, Ze clenovia spolo¢nosti Jehovovi svedkovia, ktorych cinnost zberu osobnych tdajov je
podstatou prejudicidlnych otdzok, nie st ucastnikmi konania vo veci samej. V skuto¢nosti z ndvrhu na
zacatie prejudicidlneho konania vyplyva, Ze prejudicidlne otdzky maja za ciel umoznit vnatrostitnemu
sudu urcit, ¢i samotnd tuto spolo¢nost mozno povazovat za zodpovednu v zmysle smernice 95/46 za
zber osobnych udajov uskuto¢neny jej ¢lenmi v ramci ich podomovej evanjeliza¢nej ¢innosti.

Za tychto podmienok je navrh na zacatie prejudicidlneho konania pripustny.
O prejudicialnych otazkach

O prvej otdzke

Svojou prvou otazkou sa vnutrostatny sid v podstate pyta, ¢i sa ¢lanok 3 ods. 2 smernice 95/46
v spojeni s ¢lankom 10 ods. 1 Charty ma vykladat v tom zmysle, Ze zber osobnych tudajov ¢lenmi
nabozenskej spolo¢nosti v ramci podomovej evanjelizacnej cinnosti a nasledné spracovanie tychto
udajov predstavuje spracovanie osobnych udajov v priebehu ¢innosti uvedenych v prvej zarazke tohto
ustanovenia alebo spracovanie osobnych udajov fyzickou osobou v priebehu vylucne osobnych alebo
domadcich ¢innosti v zmysle druhej zarazky uvedeného ustanovenia.
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S cielom odpovedat na tito otdzku treba na tivod pripomendt, ako to vyplyva z jej ¢lanku 1 ods. 1 a jej
odovodnenia 10, Ze Gcelom smernice 95/46 je zabezpecit vysoku uroven ochrany zakladnych prav
a slobdd fyzickych osob, a najma ich pravo na sikromie v suvislosti so spracovanim osobnych tdajov
(rozsudky z 13. méja 2014, Google Spain a Google, C-131/12, EU:C:2014:317, bod 66, ako aj z 5. jina
2018, Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein, C-210/16, EU:C:2018:388, bod 26).

Clanok 3 smernice 95/46, ktory vymedzuje posobnost tejto smernice, vo svojom odseku 1 stanovuje, ze
tato smernica sa uplatiiuje na spracovanie osobnych udajov, ktoré je celkovo alebo ciastocne
automatizované a na spracovanie osobnych udajov inymi ako automatizovanymi prostriedkami, ktoré
tvoria Cast registracného systému alebo urcenych na to, aby tvorili Cast registra¢ného systému.

Tento clanok 3 vsak stanovuje vo svojom odseku 2 dve vynimky z posobnosti uvedenej smernice, ktoré
treba vykladat restriktivne (pozri v tomto zmysle rozsudky z 11. decembra 2014, Ryne$, C-212/13,
EU:C:2014:2428, bod 29, ako aj z 27. septembra 2017, Puskar, C-73/16, EU:C:2017:725, bod 38).
Okrem toho smernica 95/46 nestanovuje ziadne dodato¢né obmedzenie svojej posobnosti (rozsudok zo
16. decembra 2008, Satakunnan Markkinaporssi a Satamedia, C-73/07, EU:C:2008:727, bod 46).

V prvom rade, pokial ide o vynimku uvedent v ¢ldnku 3 ods. 2 prvej zardzke smernice 95/46, bolo
rozhodnuté, ze cCinnosti demonstrativne uvedené v uvedenej zarazke su v kazdom pripade cinnosti
vyhradené s$tatu a Statnym organom, ktoré nepatria do oblasti ¢innosti jednotlivcov. Tieto ¢innosti st
urcené na definovanie rozsahu posobnosti vynimky stanovenej v prvej zarazke, tak, ze tato vynimka sa
uplatiiuje iba na cinnosti, ktoré st tam vyslovne vymenované alebo ktoré mozu byt zaradené do
rovnakej kategorie (pozri rozsudok zo 6. novembra 2003, Lindqvist, C-101/01, EU:C:2003:596, body 43
a 44; zo 16. decembra 2008, Satakunnan Markkinaporssi a Satamedia, C-73/07, EU:C:2008:727, bod 41,
ako aj z 27. septembra 2017, Puskar, C-73/16, EU:C:2017:725, body 36 a 37).

V prejednavanej veci vsak zber osobnych tdajov ¢lenmi spolo¢nosti Jehovovi svedkovia v stvislosti
s podomovou evanjeliza¢nou c¢innostou vylucne stvisi s ndbozenskou cinnostou jednotlivcov. Z toho
vyplyva, Ze takdto cinnost nie je cinnostou stitnych orgdnov a nemozno ju preto zaradit medzi
¢innosti uvedené v ¢lanku 3 ods. 2 prvej zarazke smernice 95/46.

V druhom rade, pokial ide o vynimku uvedent v ¢lanku 3 ods. 2 druhej zarazke smernice 95/46, toto
ustanovenie vylucuje z rozsahu poésobnosti smernice 95/46 spracovanie udajov v priebehu nielen
jednoducho osobnych alebo domadcich ¢innosti, ale ,,vylu¢ne“ osobnych alebo domédcich ¢innosti (pozri
v tomto zmysle rozsudok z 11. decembra 2014, Rynes$, C-212/13, EU:C:2014:2428, bod 30).

Pojmy ,o0sobné alebo domdce“ v zmysle uvedeného ustanovenia odkazuji na cinnost osoby, ktora
spraciva osobné udaje, a nie na osobu, ktorej tidaje sa spracivaju (pozri v tomto zmysle rozsudok
z 11. decembra 2014, Rynes, C-212/13, EU:C:2014:2428, body 31 a 33).

Ako rozhodol Sudny dvor, ¢lanok 3 ods. 2 druhd zarazka smernice 95/46 sa ma vykladat tak, ze sa
vztahuje len na tie ¢innosti, ktoré patria do rdmca stikromného alebo rodinného Zivota jednotlivcov.
V tejto suvislosti ¢innost nemdze byt povazovand za vylu¢ne osobnd alebo domicu v zmysle tohto
ustanovenia, ak smeruje k spristupneniu osobnych udajov neurcitému poctu oséb alebo ak zahfna,
hoci len ciastoCne, verejné priestranstvo a tym padom je namierenda mimo sikromnd sféru osoby,
ktord vykondva spracovanie udajov (pozri v tomto zmysle rozsudky zo 6. novembra 2003, Lindqvist,
C-101/01, EU:C:2003:596, bod 47; zo 16. decembra 2008, Satakunnan Markkinaporssi a Satamedia,
C-73/07, EU:C:2008:727, bod 44, ako aj z 11. decembra 2014, Rynes$, C-212/13, EU:C:2014:2428, body
31 a 33).

Kedze sa zd4, ze spracovanie osobnych tdajov, o ktoré ide vo veci samej, sa vykondva v suvislosti
s podomovou evanjelizacnou ¢innostou clenov spoloc¢nosti Jehovovi svedkovia, treba urcit, ¢i takato
¢innost ma vylu¢ne osobnt alebo domdacu povahu v zmysle ¢lanku 3 ods. 2 druhej zarazky smernice
95/46.
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V tejto stvislosti z rozhodnutia vnutrostitneho sidu vyplyva, Ze podomova evanjelizacnd cinnost,
v suvislosti s ktorou clenovia spolo¢nosti Jehovovi svedkovia zbieraji osobné udaje, ma vo svojej
podstate za ciel $irit vieru spolo¢nosti Jehovovi svedkovia u osbb, ktoré, ako v podstate uviedol
generalny advokat v bode 40 svojich navrhov, nepatria do rodinného kruhu ¢lenov vykonavajacich
evanjeliza¢nu ¢innost. Preto tato ¢innost smeruje mimo stikromnu sféru tychto evanjelizatorov.

Okrem toho z rozhodnutia vnuatrostatneho sidu tiez vyplyva, Ze niektoré udaje ziskané evanjelizdtormi
uvedenej spolocCnosti sa zasielaju farnostiam tejto spolocnosti, ktoré na zaklade tychto udajov vedu
zoznamy osoOb, ktoré si viac nezelaju, aby ich uvedeni evanjelizatori navstivili. V ramci svojej
podomovej evanjelizacnej cinnosti tito clenovia tak aspon niektoré ziskané tudaje spristupnuja
potencidlne neobmedzenému poctu osob.

Pokial ide o otdzku, ¢i skuto¢nost, ze spracovanie osobnych ddajov sa uskuto¢nuje v rdmci ¢innosti
suvisiacej s praktizovanim viery, mdze prizndvat podomovej evanjelizac¢nej cinnosti vylu¢ne osobnu
alebo domacu povahu, treba pripomenit, ze pravo na slobodu svedomia a nabozenského vyznania
upravené v clanku 10 ods. 1 Charty zahfha najmé slobodu kazdého prejavovat svoje nabozenské
vyznanie alebo vieru sam alebo spolo¢ne s inymi, ¢i uz verejne alebo stkromne, bohosluzbou,
vyucovanim, vykondvanim tkonov a zachovavanim obradov.

Charta priznava extenzivny vyklad pojmu ,ndbozenstvo“ uvedenému v tomto ustanoveni, ktoré moze
pokryvat jednak forum internum, cize vieru ako takd, a jednak forum externum, Cize verejny prejav
nabozenskej viery (rozsudok z 29. maja 2018, Liga van Moskeeén en Islamitische Organisaties
Provincie Antwerpen a i., C-426/16, EU:C:2018:335, bod 44, ako aj citovana judikatdra).

Okrem toho, kedZe sloboda prejavovat svoje ndbozenské presvedcenie sim alebo spolo¢ne s inymi na
verejnosti alebo v sukromi méze mat rozne formy, ako napriklad vyucovanie, vykondvanie tkonov
a zachovdvanie obradov, zahfna aj prdvo snazit sa presvedcCit iné osoby, napriklad evanjeliza¢nou
¢innostou (rozsudky ESLP, 25. maja 1993, Kokkinakis v. Grécko, CE:ECHR:1993:0525]UD001430788,
§ 31, ako aj 8. novembra 2007, Perry v. Loty$sko, CE:ECHR:2007:1108JUD003027303, § 52).

Ak je vsak podomova evanjelizacnd cinnost clenov néabozenskej spolo¢nosti chranend na zdklade
¢lanku 10 ods. 1 Charty ako vyjadrenie viery jedného alebo viacerych evanjelizitorov, neznamena to,
ze uvedend cinnost ziskava vylucne osobnud alebo domicu povahu v zmysle ¢lanku 3 ods. 2 druhej
zarazky smernice 95/46.

Evanjeliza¢nd cinnost totiz vzhladom na skuto¢nosti uvedené v bodoch 44 a 45 tohto rozsudku
prekracuje sukromnu sféru evanjelizitora nabozenskej spoloc¢nosti.

Vzhladom na predchddzajtce uvahy treba na prvi otdzku odpovedat tak, ze ¢ldnok 3 ods. 2 smernice
95/46 v spojeni s ¢lankom 10 ods. 1 Charty sa md vykladat v tom zmysle, ze zber osobnych udajov
¢lenmi nabozenskej spolo¢nosti v stvislosti s podomovou evanjelizacnou cinnostou a nésledné
spracovanie tychto udajov nepredstavuji ani spracovanie osobnych uddajov v priebehu cinnosti
uvedenych v clanku 3 ods. 2 prvej zardzke tejto smernice, ani spracovanie osobnych tudajov fyzickymi
osobami v priebehu vylucne osobnych alebo domadcich cinnosti v zmysle clanku 3 ods. 2 druhej
zarazky uvedenej smernice.

O druhej otdzke
Svojou druhou otdzkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa ma ¢lanok 2 pism. c¢) smernice 95/46

vykladat v tom zmysle, Ze pojem ,registracny systém“ uvedeny v tomto ustanoveni zahfha sihrn
vSetkych osobnych ddajov zozbieranych v sdvislosti s podomovou evanjelizacnou cinnostou, ktory
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obsahuje mend a adresy, ako aj iné informdcie o navstivenych osobdach, ak tieto idaje mozu byt neskor
lahko vyhladané na ucely neskorsieho pouzitia, alebo, aby tento sthrn udajov spadal pod tento pojem,
treba, aby obsahoval listy, $pecifické zoznamy alebo iné vyhladavacie systémy.

Ako vyplyva z ¢lanku 3 ods. 1 a odévodneni 15 a 27 smernice 95/46, tito smernica sa vztahuje tak na
automatizované spracovanie osobnych ddajov, ako aj na manudlne spracovanie takychto udajov, aby
ochrana, ktort priznava osobam, ktorych ddaje sa spractvaju, nezavisela od pouzitej techniky a aby sa
predislo riziku obchddzania tejto ochrany. Z tychto ustanoveni vsak tiez vyplyva, ze uvedend smernica
sa vztahuje na manudlne spracovanie osobnych udajov len vtedy, ak spracivané udaje tvoria sucast
registracného systému, alebo sd urcené na to, aby tvorili sucast registracného systému.

KedZe v prejedndvanej veci sa spracovanie osobnych tudajov, o ktoré ide vo veci samej, vykondva
neautomatizovanymi spdsobmi, vznika otazka, ¢i takto spracované udaje tvoria stucast alebo st urcené
na to, aby tvorili sicast registracného systému v zmysle ¢lanku 2 pism. c) a ¢lanku 3 ods. 1 smernice
95/46.

V tejto stvislosti z ¢lanku 2 pism. ¢) smernice 95/46 vyplyva, Ze pojem ,registracny systém“ znamend
»akakolvek strukturovanu zostavu osobnych udajov, ktoré sd pristupné podla konkrétnych kritérii, ¢i
uz centralizované, decentralizované, alebo rozptylené na funkc¢nej alebo geografickej baze“.

V stulade s ciefom pripomenutym v bode 53 tohto rozsudku toto ustanovenie definuje pojem
sregistracny systém® extenzivne, najma tak, ze sa vztahuje na ,vSetky” struktirované zostavy osobnych
udajov.

Ako vyplyva z odovodneni 15 a 27 smernice 95/46, obsah registracného systému musi byt
struktarovany tak, aby zabezpecil jednoduchy pristup k osobnym tdajom. Okrem toho, hoci ¢lanok 2
pism. c) tejto smernice nespresnuje kritérid, podla ktorych tento systém musi byt $truktirovany,
z tychto istych odovodneni vyplyva, ze tieto kritérid sa musia ,tykat osdb“. Zd4 sa teda, Ze poziadavka,
podla ktorej vsetky osobné udaje musia byt ,struktirované podla osobitnych kritérii“, ma za ciel iba
umoznit, aby sa udaje tykajuce sa jednej osoby dali jednoducho vyhladat.

Bez ohladu na tdto poziadavku ¢lanok 2 pism. c) smernice 95/46 nestanovuje ani spdsob, akym mé byt
systém S$truktirovany, ani formu, v akej md byt. Z tohto ustanovenia, ani zo ziadneho iného
ustanovenia tejto smernice nevyplyva, ze predmetné osobné udaje sa maju nachddzat v urcitych
$pecifickych zdznamoch, registroch, respektive v inych vyhladévacich systémoch, aby bolo mozné
dospiet k zdveru, ze existuje registra¢ny systém v zmysle uvedenej smernice.

V prejednéavanej veci z konstatovani vnutrostatneho sudu vyplyva, ze tdaje ziskané v ramci podomovej
evanjeliza¢nej ¢innosti, o ktord ide vo veci samej, slizia na zdklade rozdelenia podla geografickej oblasti
ako pomocka na ulahcenie organizécie buducich ndvétev osob, ktoré uz boli oslovené. Obsahuju teda
nielen informdcie o obsahu rozhovorov o nabozenskom presved¢eni navstivenej osoby, ale aj jej meno
a jej adresu. Okrem toho tieto informdcie, alebo aspon niektoré z nich, si pouzité na vytvorenie
zoznamov spravovanych farnostami spoloc¢nosti Jehovovi svedkovia a tykajucich sa osdb, ktoré viac
nechct byt navstivené ¢lenmi tejto nidbozenskej spolo¢nosti.

Zda sa teda, ze osobné tdaje zozbierané v ramci podomovej evanjelizacnej ¢innosti, o ktoré ide vo veci
samej, st Struktdrované podla kritérii v zdvislosti od ciela sledovaného tymto zberom, ktorym je
pripravit dalSie ndvstevy a spravovat zoznamy osob, ktoré uz nechctG byt navstivené. Ako vyplyva
z ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania, tieto kritérid, medzi ktoré patria najmid meno a adresa
navstivenych osob, ich ndbozenské vyznanie a tiez ich Zelanie nebyt viac navstivené, si zvolené tak,
aby bolo mozné jednoducho vyhladat udaje tykajtice sa konkrétnych oséb.
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V tejto suvislosti nie je relevantnd otdzka, podla akych presnych kritérii a v akej presnej forme st
osobné ddaje zozbierané kazdym z evanjelizitorov skuto¢ne Struktirované, pokial to umoziuje
jednoduché vyhladévanie tdajov o urcitej navstivenej osobe, ¢o vSak prindleZi overit vnutro$titnemu
sudu s ohladom na vsetky okolnosti sporu vo veci samej.

Na druht otdzku teda treba odpovedat tak, Ze ¢lanok 2 pism. c¢) smernice 95/46 sa md vykladat v tom
zmysle, Ze pojem ,registracny systém“ uvedeny v tomto ustanoveni zahfna stbor osobnych tdajov
zozbieranych v rdmci podomovej evanjelizacnej ¢innosti, ktory obsahuje mend a adresy, ako aj dalsie
informécie tykajtice sa navstivenych osob, ak st tieto tdaje $truktdrované podla urcenych kritérii, ktoré
v praxi umoznuju ich jednoduché vyhladanie na neskorsie pouzitie. Na to, aby takyto stbor spadal pod
tento pojem, nie je potrebné, aby obsahoval $pecifické zdznamy, registre alebo iné vyhladdvacie
systémy.

O tretej a Stvrtej otdzke

Svojou tretou a Stvrtou otazkou, ktoré treba preskdmat spolo¢ne, sa vnitrostatny sid v podstate pyta,
¢i sa ma ¢lanok 2 pism. d) smernice 95/46 v spojeni s ¢lankom 10 ods. 1 Charty vykladat v tom zmysle,
Ze umoznuje povazovat nabozenskd spolo¢nost spoloc¢ne s jej clenmi, ktori vykondvaju evanjelizacnd
¢innost, za prevadzkovatela spracovania osobnych tdajov uskuto¢neného tymito ¢lenmi v stavislosti
s ich podomovou evanjeliza¢nou ¢innostou, ktort tato spolo¢nost organizuje, koordinuje a podporuje,
a ¢i je na tento ucel potrebné, aby uvedend spolo¢nost mala pristup k tymto tdajom, alebo sa
preukdzalo, ze dala svojim c¢lenom pisomné usmernenia alebo pokyny v suavislosti s tymto
spracovanim.

V prejedndvanej veci Komisia pre ochranu tdajov v rozhodnuti, o ktoré ide vo veci samej, povazuje
spolo¢nost Jehovovi svedkovia, spolocne s jej clenmi, ktori vykondvaji evanjeliza¢nu cinnost, za
prevadzkovatela spracovania osobnych ddajov uskuto¢neného tymito ¢lenmi v suvislosti s podomovou
evanjelizacnou ¢innostou. KedZe je spornd len samotnd zodpovednost tejto spoloc¢nosti, zodpovednost
¢lenov, ktori vykonavaju evanjeliza¢nd ¢innost, je podla vsetkého nesporna.

Ako sa vyslovne uvddza v ¢lanku 2 pism. d) smernice 95/46, pojem ,prevadzkovatel“ sa vztahuje na
fyzickti alebo préavnicki osobu, ktora ,sama alebo v spojeni s inymi“ urci acely a prostriedky
spracovania osobnych ddajov. Tento pojem sa preto nemusi vztahovat nevyhnutne na jedinu fyzickd
alebo pravnickd osobu a moéze sa tykat viacerych subjektov zapojenych do tohto spracovania, pricom
na kazdy z nich sa tak musia vztahovat prislusné predpisy v oblasti ochrany tdajov (pozri v tomto
zmysle rozsudok z 5. juna 2018, Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein, C-210/16, EU:C:2018:388,
bod 29).

KedZe cielom tohto ustanovenia je prostrednictvom extenzivnej definicie pojmu ,prevadzkovatel”
zarucit uc¢innd a Gplnd ochranu dotknutych oséb, existencia spolo¢nej zodpovednosti neznamend
nevyhnutne rovnakd zodpovednost roznych subjektov za to isté spracovanie osobnych udajov. Tieto
subjekty mézu byt naopak zapojené do tohto spracovania v roznych fizach a stupnoch, takze mieru
zodpovednosti kazdého z nich treba hodnotit z hladiska vsetkych relevantnych okolnosti prejedndvanej
veci (pozri v tomto zmysle rozsudok z 5. juna 2018, Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein,
C-210/16, EU:C:2018:388, body 28, 43 a 44).

V tejto suvislosti ani znenie ¢lanku 2 pism. d) smernice 95/46, ani nijaké iné ustanovenie tejto smernice
neumoznuji dospiet k zdveru, ze urcenie Gcelov a prostriedkov na spracovanie sa musi uskutocnit za
pomoci pisomnych usmerneni alebo pokynov zo strany prevadzkovatela.

Naopak, fyzicka alebo pravnickd osobu, ktora ovplyviuje na svoje vlastné acely spracovanie osobnych

udajov a v dosledku toho sa podiela na urcovani Gcelov a prostriedkov tohto spracovania, mozno
povazovat za previdzkovatela v zmysle ¢lanku 2 pism. d) smernice 95/46.
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Okrem toho spoluzodpovednost viacerych subjektov za to isté spracovanie podla tohto ustanovenia
nepredpokladd, aby mal kazdy z nich pristup k dotknutym osobnym tdajom (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 5. juna 2018, Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein, C-210/16, EU:C:2018:388, bod 38).

V prejednavanej veci, ako vyplyva z navrhu na zacatie prejudicidlneho konania, je nesporné, ze ¢lenom
spolo¢nosti Jehovovi svedkovia vykondvajucim evanjeliza¢nt c¢innost prindlezi posudit konkrétne
okolnosti, za ktorych zbieraji osobné udaje tykajice sa navstivenych osob, ktoré presné udaje su
predmetom tohto zberu a ako pristupuju k ich dals$iemu spracovaniu. Ako v$ak bolo pripomenuté
v bodoch 43 a 44 tohto rozsudku, zber osobnych tdajov sa uskutoc¢nuje v savislosti s podomovou
evanjeliza¢nou ¢innostou, pomocou ktorej clenovia spolo¢nosti Jehovovi svedkovia $iria vieru svojej
spolo¢nosti. Ako vyplyva z vniatro$titneho rozhodnutia, tito evanjeliza¢né ¢innost predstavuje kluc¢ova
¢innost tejto spoloc¢nosti, ktora je organizovand, koordinovand a podporovana uvedenou spolo¢nostou.
V tomto ramci sa Gdaje zbieraju do zdznamu na ucely nasledného vyuzitia a pripadnej novej buducej
navstevy. Napokon farnosti spolo¢nosti Jehovovi svedkovia vedd na zaklade udajov, ktoré im poskytli
¢lenovia vykondvajuci evanjeliza¢nt ¢innost, zoznamy 0s6b, ktoré si viac nepraji byt navstivené tymito
¢lenmi.

Zd4 sa teda, Ze zber osobnych udajov o navstivenych osobdch a ich dalSie spracovanie sluzia na
dosiahnutie ciela spoloc¢nosti Jehovovi svedkovia spocivajuceho v Sireni viery tejto spolo¢nosti
a v dosledku toho st vykondvané jej clenmi vykondvajicimi evanjelizacna cinnost na dcely, ktoré su
vlastné tejto spoloc¢nosti. Navyse spoloc¢nost Jehovovi svedkovia vo vSeobecnosti nielenze vie, Ze sa
takéto spracovanie uskuto¢niuje na Sirenie jej viery, ale organizuje a koordinuje evanjeliza¢nt ¢innost
svojich ¢lenov, najmé rozdelenim oblasti ¢innosti medzi roéznych ¢lenov zabezpecujicich evanjelizaciu.

Takéto okolnosti umoznuju dospiet k zaveru, Ze spolo¢nost Jehovovi svedkovia nabdda svojich ¢lenov,
aby v ramci svojej evanjelizac¢nej ¢innosti vykonavali spracovanie osobnych tudajov.

So zretelom na spis predlozeny Sudnemu dvoru sa teda zd4, Ze spolo¢nost Jehovovi svedkovia
organizovanim, koordinovanim a podporovanim evanjelizacnej cinnosti svojich Clenov zameranej na
Sirenie jej viery sa spolo¢ne s tymito svojimi ¢lenmi zucastiiuje na urceni ucelov a prostriedkov
spracovania osobnych tdajov osob, ktoré st navstivené, ¢o vsak musi posudit vnitrostatny sud
s ohladom na vsetky okolnosti prejedndvanej veci.

Toto konstatovanie nemodze byt spochybnené zdsadou organizacnej autondémie nabozenskych
spolocenstiev, ktora je zarucena ¢lankom 17 ZFEU. Povinnost kazdej osoby dodrziavat pravidla prava
Unie tykajice sa ochrany osobnych uddajov totiz nemozno povazovat za zdsah do organizacnej
autondémie uvedenych spolocenstiev (pozri analogicky rozsudok zo 17. aprila 2018, Egenberger,
C-414/16, EU:C:2018:257, bod 58).

Vzhladom na predchddzajice Gvahy treba na tretiu a $tvrta otdzku odpovedat tak, Ze ¢ldnok 2 pism. d)
smernice 95/46 v spojeni s ¢lankom 10 ods. 1 Charty sa md vykladat v tom zmysle, ze umoziuje
povazovat ndbozenskd spolo¢nost spolo¢ne s jej ¢lenmi vykondvajicimi evanjeliza¢nii Cinnost za
prevddzkovatela spracovania osobnych udajov uskuto¢neného tymito c¢lenmi v suvislosti s ich
podomovou evanjelizacnou ¢innostou, ktord tito spolo¢nost organizuje, koordinuje a podporuje,
pricom nie je potrebné, aby uvedena spolo¢nost mala pristup k tidajom, alebo sa muselo preukazat, ze
dala svojim clenom pisomné usmernenia alebo pokyny v suvislosti s tymto spracovanim.
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O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
incidenény charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred vnutro$tatnym
sidom, o troviach konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v savislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov
konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto dévodov Stdny dvor (velkd komora) rozhodol takto:

1.

Clanok 3 ods. 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktébra 1995
o ochrane fyzickych o0sdb pri spracovani osobnych tdajov a volnom pohybe tychto udajov
v spojeni s ¢lankom 10 ods. 1 Charty zakladnych priav Eurdpskej tnie sa ma vykladat v tom
zmysle, Ze zber osobnych udajov clenmi nabozenskej spoloc¢nosti v suvislosti s podomovou
evanjelizacnou ¢innostou a nasledné spracovanie tychto idajov nepredstavuju ani spracovanie
osobnych udajov v priebehu cinnosti uvedenych v c¢lanku 3 ods. 2 prvej zarazke tejto
smernice, ani spracovanie osobnych udajov fyzickymi osobami v priebehu vylu¢ne osobnych
alebo domacich ¢innosti v zmysle ¢lanku 3 ods. 2 druhej zarazky uvedenej smernice.

Clanok 2 pism. c) smernice 95/46 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze pojem ,registra¢ny systém*
uvedeny v tomto ustanoveni zahrina subor osobnych tudajov zozbieranych v ramci podomove;j
evanjelizacnej Cinnosti, ktory obsahuje mend a adresy, ako aj dalsie informdcie tykajice sa
navstivenych osob, ak st tieto udaje sStruktirované podla urcenych kritérii, ktoré v praxi
umoznuja ich jednoduché vyhladanie na neskorsie pouzitie. Na to, aby takyto stibor spadal
pod tento pojem, nie je potrebné, aby obsahoval Specifické zaznamy, registre alebo iné
vyhladédvacie systémy.

Clanok 2 pism. d) smernice 95/46 v spojeni s ¢lankom 10 ods. 1 Charty zdkladnych prav sa ma
vykladat v tom zmysle, Ze umoznuje povazovat nabozensku spolo¢nost spolo¢ne s jej ¢lenmi
vykondvajicimi evanjelizacni cinnost za prevadzkovatela spracovania osobnych tdajov
uskuto¢neného tymito ¢lenmi v suvislosti s ich podomovou evanjelizacnou ¢innostou, ktoru
tito spolo¢nost organizuje, koordinuje a podporuje, pricom nie je potrebné, aby uvedena
spolo¢nost mala pristup k tdajom, alebo sa muselo preukiazat, ze dala svojim c¢lenom
pisomné usmernenia alebo pokyny v suvislosti s tymto spracovanim.

Podpisy
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