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Uradny vestnik Eurépskej tinie C 837

Rozsudok Stddneho dvora (piata komora) zo 16. januira 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Korkein hallinto-oikeus — Finsko) -

(Vec C-240(17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — §ttitny prislus'nik tretej krajiny, ktory sa neoprdvnene
zdrZiava na tzemi clenského Stdtu — Hrozba pre vere)ny poriadok a ndrodnil bezpecnost — Smernica
2008/ 115/ES — Cldnok 6 ods. 2 — Rozhodnutie o ndvrate — Zikaz vstupu na tizemie Elenskych
Stdtov — Zdznam odmietnutia vstupu do schengenske’ho priestoru — Stdtny prislusnik, ktory md platné
povolenie na pobyt vydané inym clenskym stdtom — Dohovor, ktorym sa vykondva Schengenska
dohoda — Clinok 25 ods. 2 — Proces konzultdcii medzi clenskym Stdtom, ktory vykonal zdznam
a clenskym Stdtom, ktory vydal povolenie na pobyt — Lehota — Nezaujatie stanoviska konzultovanym
zmluvnym Statom — Désledky pre vykon rozhodnuti o ndvrate a zdkaze vstupu)

(2018/C 083/09)

Jazyk konania: fincina

Vndtrostitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Korkein hallinto-oikeus

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Utastnik konania vo veci samej: E

Vyrok rozsudku

1.

()

Cldnok 25 ods. 2 Dohovoru, ktorym sa vykondva Schengenskd dohoda zo 14. jina 1985 uzatvorend medzi viddami Stdtov
hospoddrskej tinie Beneluxu, Nemeckej spolkovej republiky a Franciizskej republiky o postupnom zruseni kontrol na ich spolocnych
hraniciach, podpisaného v Schengene 19. jiina 1990, ktory nadobudol platnost 26. marca 1995, sa md vykladat v tom zmysle, Ze
hoci je pripustné, aby zmluvny Stdt, ktory md v dmysle prijat rozhodnutie o ndvrate spojené so zdkazom vstupu a pobytu
v schengenskom priestore voci Stdtnemu prislusnikovi tretej krajiny, ktory je drZitelom platného povolenia na pobyt vydaného inym
zmluvnym Stdtom, zacal proces konzultdcii stanoveny v tomto ustanoveni pred samotnym prijatim uvedeného rozhodnutia, tento
proces sa v kazdom pripade musi zacat ihned, ako bolo takéto rozhodnutie prijaté.

. Cldnok 25 ods. 2 Dohovoru, ktorym sa vykondva Schengenskd dohoda, sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni tomu, aby sa

vykonalo rozhodnutie o ndvrate spolu so zdkazom vstupu prijaté jednym zmluvnym stdtom voci Stdtnemu prislusnikovi tretej krajiny,
ktory je drzitelom platného povolenia na pobyt vydaného ingm zmluvnym Stdtom, hoci proces konzultdcii upraveny v tomto
ustanoveni prebieha, v pripade, Ze uvedeného Stdtneho prislusnika zmluvny $tdt, ktory zdznam vykonal, oprdvnene povazuje za
predstavujticeho hrozbu pre verejny poriadok alebo ndrodnii bezpecnost, pricom nie je dotknutd jeho moznost uplatnit prdva, ktoré
mu vyplyvajii z povolenia na pobyt, a neskor vycestovat na tizemie druhého zmluvného Stdtu. Avsak po uplynuti primeranej lehoty od
zacatia procesu Ronzultdcii a v pripade, Ze konzultovany zmluvny Stdt neodpovedal, prindlezi zmluvnému Stdtu, ktory zdznam
vykonal, zrusit zdznam odmietnutia vstupu a v pripade potreby zapisat Stdtneho prislusnika tretej krajiny do svojho vniitrostdtneho
zoznamu zdznamov.

. Cldnok 25 ods. 2 Dohovoru, ktorym sa vykondva Schengenskd dohoda, sa md vykladat v tom zmysle, Ze Stdtny prislusnik tretej

krajiny, ktory je drzitelom platného povolenia na pobyt vydaného v jednom zmluvnom Stdte, voci ktorému bolo v inom zmluvnom
Stdte prijaté rozhodnutie o ndvrate spolu so zdkazom vstupu, sa na vnitrostdtnom side moze dovoldvat pravnych icinkov
vyplvajiicich z procesu konzultdcii, ktory prindlezi uskutocnit zmluvnému Stdtu, ktory zdznam vykonal, ako aj z neho vyplyvajiicich
poZiadaviek.

U.v. EU C 213, 3.7.2017.



