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Rozsudok Siidneho dvora ($tvrtd komora) z 25. jala 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Lietuvos Auksciausiasis Teismas — Litva) — ,,Aviabaltika“ UAB/,,Ukio bankas“ AB,
v likvidacii
(Vec C-107/17) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 2002/47/ES — Uplatnenie prdv z dohéd
o financnych zdbezpekdch — Zacatie konkurzného konania voci prijemcovi financnej zdbezpeky — Vznik
skutocnosti rozhodnej pre uplatnenie prdv zo zdbezpeky — Zahrnutie financnej zdbezpeky do konkurznej
podstaty — Povinnost’ uspokojit v prvom rade pohladdvky z financnej zdbezpeky)

(2018/C 328/14)

Jazyk konania: litovcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelka v konani o kasacnom opravnom prostriedku: ,Aviabaltika“ UAB

Dalsi ticastnik v konani o kasacnom opravnom prostriedku: ,Ukio bankas®, AB, v likvidacii

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 4 ods. 5 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 2002/47ES zo 6. jiina 2002 o dohoddch o finanénych [zdbezpekdch],
zmenenej smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/44/ES zo 6. mdja 2009, sa md vykladat v tom zmysle, Ze ukladd
clenskym Stdtom povinnost prijat pravne predpisy, ktoré prijemcovi zdbezpeky poskytnutej na zdklade dohody o financnej zabezpeke
so zriadenim zdlozného prdva umoznia vymdhat svoju pohladdvku, ktord vznikla nesplnenim zabezpecenych financnych zdvizkov,
z tejto zdbezpeky, ak skutocnost rozhodnd pre uplatnenie prdv z financnej zdbezpeky nastala po zacati konkurzného konania proti
jeho osobe.

2. Cldnok 4 ods. 1 a 5 smernice 2002/47, zmenenej smernicou 2009/44, sa md vykladat v tom zmysle, Ze prijemcovi zdbezpeky
zriadenej na zdklade dohody o financnej zdbezpeke so zriadenim zdlozného prdva neukladd povinnost vymdhat svoju pohladdvku,
ktord vznikla nesplnenim financnych zdvizkov, na ktoré sa vztahuje tdto dohoda, prednostne z tejto zdbezpeky.

() U.v.EUC 161, 22.5.2017.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 25. jila 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal High Court of Justice (Chancery Division) — Spojené krilovstvo) — Teva UK Ltd, Accord
Healthcare Ltd, Lupin Ltd, Lupin (Europe) Ltd, Generics (UK) konajica pod obchodnym menom
»Mylan“/Gilead Sciences Inc.

(Vec C-121/17) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Humdnne lieky — Liecba virusu l'udskej imunodeficiencie

(HIV) — Povodné lieky a generické licky — Dodatkové ochranné osvedcenie — Nariadenie (ES) ¢. 469/

2009 — Cldnok 3 pism. a) — Podmienky na ziskanie — Pojem ,,vyrobok chrdneny platnym zdkladnym
patentom* — Kritérid posiidenia)

(2018/C 328/15)

Jazyk konania: anglictina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

High Court of Justice (Chancery Division)
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyne: Teva UK Ltd, Accord Healthcare Ltd, Lupin Ltd, Lupin (Europe) Ltd, Generics (UK) konajica pod obchodnym
menom ,Mylan*

Zalovand: Gilead Sciences Inc.

Vyrok rozsudku

Cldnok 3 pism. a) nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 469/2009 zo 6. mdja 2009 o dodatkovom ochrannom osvedceni
pre liecivd sa md vykladat v tom zmysle, Ze vyrobok zloZeny z viacerych iicinnych zloZiek majticich kombinovany iicinok je ,chrdneny
platnym zdkladnym patentom* v zmysle tohto ustanovenia, pokial kombindcia ticinnych zloziek, ktoré ho tvoria, sice nie je vyslovne
uvedend v patentovych ndrokoch zdkladného patentu, ale tieto ndroky sa na fiu nevyhnutne a Specificky vztahuji. Na tieto iicely
z hladiska odbornika v stave techniky a na zdklade stavu techniky ku dnu podania patentovej prihldsky alebo ku ditu vzniku prdva
prednosti zdkladného patentu:

— kombindcia tychto tcinnyich zloZiek musi nevyhnutne spadat vzhladom na opis a vykresy tohto patentu pod tento vyndlez, na ktory
sa patent vztahuje, a

— kazdd z tychto vicinnych zloZiek musi byt Specificky identifikovatelnd so zretelom na vsetky prvky zverejnené v uvedenom patente.

() U.v.EUC 151, 15.5.2017.

Rozsudok Siidneho dvora (druhd komora) z 25. jila 2018 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Hof van beroep te Brussel — Belgicko) — Mitsubishi Shoji Kaisha Ltd, Mitsubishi
Caterpillar Forklift Europe BV/Duma Forklifts NV, G.S. International BVBA

(Vec C-129/17) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrannd zndmka Eurdpskej tinie — Smernica 2008/95/
ES — Cldnok 5 — Nariadenie (ES) ¢ 207/2009 — Cldnok 9 — Prdvo majitela ochrannej zndmky
namietat proti odstrdneniu vSetkych oznaceni zhodnych s touto ochrannou zndmkou tretou osobou

a umiestneniu novych oznaceni na vyrobky zhodné s vyrobkami, pre ktoré bola uvedend ochrannd zndmka
zapisand, s cielom ich dovozu alebo uvedenia na trh v Eurépskom hospoddrskom priestore (EHP))

(2018/C 328/16)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hof van beroep te Brussel

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyne: Mitsubishi Shoji Kaisha Ltd, Mitsubishi Caterpillar Forklift Europe BV

Zalované: Duma Forklifts NV, G.S. International BVBA

Vyrok rozsudku

Cldnok 5 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/95/ES z 22. oktébra 2008 o aproximdcii pravnych predpisov clenskych stdtov
v oblasti ochrannych zndmok a clanok 9 nariadenia Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej zndmke Eurdpskej tinie
sa majii vykladat v tom zmysle, Ze majitel ochrannej zndmky moZe namietat proti tomu, aby tretia osoba bez jeho sithlasu odstrdnila
vetky oznacenia zhodné s touto ochrannou zndmkou a na vyrobky v reZime colného uskladiiovania, ako st vo veci samej, umiestnila iné
oznacenia s cielom ich dovozu alebo uvedenia na trh v rdmci Eurdpskeho hospoddrskeho priestoru, kde sa predtym nepreddvali.

() U.v.EUC 161, 22.5.2017.



