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Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 151 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 207/2009 v spojeni s pravidlom 19 ods. 2 pism. a) nariadenia (ES)
& 286895,

— porusenie pravidla 19 ods. 2 pism. a) bodu ii), ods. 3 a pravidla 20 ods. nariadenia ¢. 2868/95,

— porusenie zdsad pravnej istoty, riadnej spravy veci verejnych, rovnosti zaobchddzania a zdkazu retroaktivity.

Zaloba podani 4. decembra 2016 — PGNiG Supply & Trading/Komisia
(Vec T-849/16)
(2017/C 038]56)

Jazyk konania: polstina
Utastnici konania
Zalobkytia: PGNIG Supply & Trading GmbH (Mnichov, Nemecko) (v zastdpeni: M. Jezewski, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie z 28. oktébra 2016 o zmene podmienok pre vynimky z povinnosti uplatiiovania
niektorych poziadaviek prava Unie tykajicich sa plynovodu OPAL,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zZalobkyna uvddza 14 zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na poruseni zakladnych prav a nespravnom postdeni pravneho aktu, ktorym zacalo
konanie vo veci zmeny doterajsej vynimky udelenej plynovodu OPAL z povinnosti uplatiiovania niektorych
poziadaviek prava Unie, priznanej v roku 2009 na zdklade rozhodnutia nemeckej spolkovej agentiry pre siete.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na chybajiicej prdvomoci na vydanie rozhodnutia o zmene vynimky udelenej
plynovodu OPAL z povinnosti uplatiiovania niektorych poziadaviek prava Unie.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na nespravnom vyklade poziadaviek, za ktorych mozu byt plyndrenské infrastruktary
vynaté z ¢lanku 36 ods. 1 v spojeni s ¢lankom 2 bodom 17 smernice 2009/73/ES.

— V silade s ¢lankom 36 ods. 1 smernice 2009/73/ES vynatie mozno priznat len v pripadoch prepojeni, zariadent
LNG a zdsobnikov. ,Prepojenim® je prepravny plynovod, ktory prechddza cez hranicu medzi ¢lenskymi $tdtmi
vylu¢ne na acely prepojenia narodnych prepravnych sieti tychto ¢lenskych stétov.

— Plynovod OPAL nie je ,prepojenim®, pretoze s nim prepojeny plynovod Gazela prechddzajici cez Gzemie Ciech je
tranzitnym plynovodom, ktorym sa prepravuje plyn odoberany z OPAL spit do Nemecka.
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4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na nespravnom vyklade poziadaviek, za ktorych moézu byt plyndrenské
infrastruktdry vynaté z ¢clanku 36 ods. 1 pism. b) v spojeni s ¢linkom 2 bodom 33 smernice 2009/73/ES.

— Podmienkou vynatia novej vyznamnej plyndrenskej infrastruktdry regulaénym orgdnom je to, aby troven rizika
spojené¢ho s investiciou bola takd, Ze investicia by sa neuskutocnila, ak by nebola udelend vynimka.

— Investicia, ktorej predmetom je vybudovanie plynovodu OPAL bola tplne zrealizovana a dokoncend 13. jala 2011,
takZe uz nie je mozné hovorit o dalSej existencii akychkolvek rizik daného typu.

5. Piaty Zalobny dovod je zaloZeny na nespravnom vyklade poZiadaviek, za ktorych mozu byt plyndrenské infrastruktary
vynaté z ¢lanku 36 ods. 1 pism. a) a ¢) smernice 2009/73/ES a na zdvere z neho vyvodenom, Ze zmena tykajiica vynatia
uskutoc¢nend regulaénym orgdnom vo vztahu k plynovodu OPAL nebude mat negativny vplyv na hospodarsku sttaz
na trhu s plynom.

6. Siesty zalobny dovod je zalozeny na nespravnom vyklade poziadaviek, za ktorych mozu byt plyndrenské infrastruktary
vynaté z ¢lanku 36 ods. 1 pism. a) smernice 2009/73/ES a na zdvere z neho vyvodenom, Ze zmena tykajtca vynatia
uskutoénend regulaénym orgdnom vo vztahu k plynovodu OPAL zvysi bezpecnost doddvok plynu na vndtorny trh.

7. Siedmy zalobny dovod je zalozeny na nezohl'adneni potreby dodrzania ¢lanku 102 ZFEU zo strany nemeckej spolkovej
agentdry pre siete pri prijimani rozhodnutia o vyfati na zdklade ¢lanku 36 smernice 2009/73/ES.

8. Osmy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsad prévnej istoty a ochrany legitimnej dovery.
9. Deviaty Zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady proporcionality.

10. Desiaty zalobny dovod je zalozeny na zvyhodnenom zaobchddzanf s infrastruktirou, ktord je predmetom vynatia
a ktorej status nie je v stlade s pravom EU.

11. Jedendsty a dvandsty Zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢linku 274 a ¢linku 254 Dohody o pridruzeni medzi
Eurépskou tniou a jej ¢lenskymi $tdtmi na jednej strane a Ukrajinou na strane druhe;j.

12. Trinasty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢linku 7 ZFEU prijatim rozhodnutia, ktoré je v rozpore s inymi
politikami Eurdpskej tnie.

13. Strnasty zalobny dovod je zalozeny na neplatnosti clinku 2 bodu 33 v spojeni s clinkom 36 ods. 1 smernice 2009/73/
ES na zdklade ¢lanku 277 ZFEU, pretoze sa zaviedlo diskrimina¢né rozliovanie medzi infrastruktirami na zdklade
rozhodnutia regula¢ného orgdnu o vynati niektorych infrastruktiir a ponechani zvy$nych infrastruktir mimo takéhoto
vynatia.

Zaloba podani 30. novembra 2016 — QE/Eurojust
(Vec T-850/16)
(2017/C 038/57)

Jazyk konania: francizstina

Ucastnici konania

Zalobca: QE (Gouvy, Belgicko) (v zastGipeni: T. Bontinck a S. Cherif, avocats)

Zalovany: Eurojust



