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Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 26. aprila 2016 (vec R 2208/2015-4), tykajicemu
sa prihlasky slovného oznacenia EUROPEAN SOCIAL ENTERPRISE LAW ASSOCIATION ako ochrannej zndmky Eurdpskej
tnie

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta ako nepripustnd.

2. European Social Enterprise Law Association je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v.EU C 314, 29.8.2016.

Zaloba podani 31. oktébra 2016 — Campailla/Stidny dvor Eurdpskej tinie
(Vec T-759/16)
(2017/C 078/46)

Jazyk konania: francizstina

Utastnici konania
Zalobca: Massimo Campailla (Holtz, Luxembursko) (v zastGpeni: F. Rollinger, avocat)

Zalovany: Stdny dvor Eurépskej tnie

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny sid:
— konstatoval, Ze tdto Zaloba je pripustnd a dovodna,

— ulozil zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 112 202 476,69 eura spolu so zmluvnou pokutou na rovnakom
hmotnopravnom zaklade, pocitanou mesacne a kumulativne vo vyske 1,83 % od mesiaca decembra 1994 a to az do
vyplatenia, z dovodu nahrady nemajetkovej a majetkovej ujmy Zalobcu ako bola uvedend v Zalobe vo veci T-429/09,
Campailla/Komisia, ktort uz méd Vseobecny sud k dispozicii,

— priznat Zalobcovi moznost, ktorej sa vyslovne doméha, a to nariadit Gstne pojedndvanie na to, aby mu bolo umoznené
ustne prezentovat svoj pripad pred Vseobecnym stdom,

— ulozit zalovanému povinnost nahradit vietky trovy konania, vratane trov zasttipenia advokatom, ktoré bolo od Zalobcu
zdvazne pozadované, pricom trovy budi vyéislené v zdvere konania,

— vyhradit Zalobcovi vetky dalsie prava, zalobné dovody a podania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobca uvadza sedem Zzalobnych dévodov zodpovedajicich skutkovym okolnostiam, ktoré
vyvolali zodpovednost Zalovaného za skodu, a ktorych sa zalovany dopustil.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na bezvyhradnom prijati zaloby, ktort v minulosti podal Zalobca bez zastGpenia
advokdtom, zo strany kanceldrie Sudneho dvora.

2. Druhy zalobny dovod zalozeny na tom, zZe zalobca nebol upozorneny na pripadny problém, ktory mohol vzniknit
v dosledku toho, Ze podal Zalobu bez zastiipenia advokitom, ¢o predstavuje odlisné zaobchddzanie v porovnani
s ostatnymi osobami nachddzajicimi sa v rovnakej situdcii.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze voci zalobcovi bola bez akéhokolvek pravneho zdkladu uplatnend sankcia
spocivajica vo vyhldseni jeho Zaloby za nepripustnd.
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4. Stvrty zalobny dovod zalozeny na poruseni zdkladnych prdv zalobcu, a to na odopreti spravodlivosti, na ktord mal

pravo, ¢o predstavuje pozbavenie [udskej dostojnosti a porusenie ¢lanku 1 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie.

. Piaty zalobny dovod zaloZeny na poruseni prdva na G¢inni pravnu ochranu a na spravodlivy proces tym, Ze odporca

nezohladnil osobitnii situdciu Zalobcu a neprijal opatrenia, ktoré by mu zarucovali ochranu jeho prév.

. Siesty zalobny d6vod zaloZeny na poruseni prdva na riadnu spravu veci verejnych, ktorého sa zalovany dopustil tym, ze

jednostranne vydal svoje uznesenie o zamietnuti odvolania zalobcu vo veci C-265/11 P.

. Siedmy zalobny dovod zaloZeny na poruseni prdva Zalobcu na majetok, kedZe predmetom povodného sporu proti

Eurépskej komisii pred Stidnym dvorom Eurdpskej tinie bolo uznanie jeho prdva na majetok s cielom ziskat ndhradu
skody. V tejto stvislosti zalobca vytyka Stidnemu dvoru, Ze odmietnutim Zaloby uzavrel a definitivne zablokoval
nespravne rozhodnutie, ktoré vydal Vieobecny sid svojim uznesenim vo veci T-429/09.

Zaloba podani 27. decembra 2016 — Proof IT/EIGE
(Vec T-914/16)
(2017/C 078/47)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Za

Za

lobkyria: Proof IT SIA (Riga, Lotys$sko) (v zastipent: J. Jerneva a D. Pavila, advokati)

lovany: Eurépsky institat pre rodovil rovnost (EIGE)

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie Eurdpskeho institdtu pre rodovii rovnost, ktoré sa prijalo v rdmci verejného obstardvania tykajiceho

sa uzavretia ramcovej zmluvy s nizvom ,Maintenance and update of EIGE's gender statistics tools and resources® EIGE|
2016/OPER/01-Lot 1 a EIGE[2016/OPER/01-Lot 2, ozndmené zalobkyni listom zo 14. oktébra 2016, ktorym sa
odmietla jej ponuka a rdmcova zmluva sa uzavrela s inou spolo¢nostou,

— priznal Zalobkyni ndhradu skody z dévodu straty prilezitosti afalebo nepridelenia zdkazky vo vyske 128 480 eur,

— ulozil zalovanému povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zZalobkyna uvddza $tyri Zalobné dovody.

1.

Prvy zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze zalovany porusil zdsady rovnosti zaobchddzania a transparentnosti, pretoze
kritérid pre pridelenie zdkazky nevykladal rovnako pocas celej doby verejného obstardvania.

. Druhy Zalobny dévod sa zakladd na tom, Ze zalovany porusil zdsady rovnosti zaobchddzania a transparentnosti, ked

v celom rozsahu prehodnotil ponuku Zalobkyne, a tym sa dopustil svojvolného konania, pri ktorom existuje obava zo
zvyhodnovania.

. Treti zalobny dovod sa zakladd na tom, Ze zalovany porusil zdsady rovnosti zaobchddzania a transparentnosti, pretoze

kritérid pre pridelenie zdkazky sii nepresné, a v dosledku toho mé Zalovany neobmedzenti moznost volby v stvislosti
s pridelovanim dotknutej zdkazky.



