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3. po tretie z dovodu porusenia veobecnych zdsad riadnej spravy veci verejnych a transparentnosti.

(") Rozhodnutie Komisie z 13. novembra 2014 o systéme vcasného varovania, ktory maji pozivat povolujici tradnici Komisie
a vykonné agentdry (U. v. EU L 329, 2014, s. 68)

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2015/1929 z 28. oktébra 2015, ktorym sa meni nariadenie (EU, Euratom)
& 966/2012 o rozpoltovych pravidlich, ktoré sa vztahujii na vieobecny rozpocet Unie (U. v. EU L 286, 2015, s. 1)

Zaloba podand 4. mdja 2016 — Cop/EUIPO — Conexa (AMPHIBIAN)
(Vec T-215/16)
(2016/C 251/43)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkytia: Cop Vertriebs-GmbH (Aresing, Nemecko) (v zastdpenf: H. Hofmann, Rechtsanwalt)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: Conexa LLC (Wilmington, Delaware, Spojené $tty)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dalsi G¢astnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: medzindrodny zdpis ochrannej zndmky oznacujici Eurépsku tGniu ,AMPHIBIAN“ —
medzindrodny zdpis ¢. 359 251 oznacujlci Eurépsku tniu.

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO zo 7. marca 2016 vo veci R 1984/2015-4.

Névrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil alebo zmenil napadnuté rozhodnutie,

— zrusil alebo zmenil rozhodnutie vymazového oddelenia v konani o vymaze ¢. 9736 C zo 14. septembra 2015 Uradu
Eurdpskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO),

— zaviazal EUIPO na ndhradu trov konania;
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— urdil termin Gstneho pojedndvania.

Uvddzany zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. c) a ndsledne b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 10. méija 2016 — Internacional de Productos Metalicos/Komisia
(Vec T-217/16)
(2016/C 251/44)

Jazyk konania: $panielcina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Internacional de Productos Metdlicos, S.A. (Vitoria-Gasteiz, Spanielsko) (v zastipenf: C. Cafiizares Pacheco,
E. Tejedor de la Fuente, A. Monreal Lasheras, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— vyhovel zalobnym dévodom smerujiicim k zruseniu a zrusil ¢linok 2 vykonavacieho nariadenia Komisie (EU) 2016/
278 z 26. februdra 2016, ktorym sa zruSuje konecné antidumpingové clo ulozené na dovoz urcitych spojovacich
materidlov zo Zeleza alebo z ocele s povodom v Cinskej fudovej republike, rozifrené na dovoz urcitych spojovacich
materidlov zo Zeleza alebo z ocele zasielanych z Malajzie bez ohladu na to, ¢i st deklarované ako vyrobky s povodom
v Malajzii alebo nie,

— vyslovne uznal retroaktivne Géinky clinku 1 vykonavacieho nariadenia Komisie (EU) 2016/278 z 26. februdra 2016,
ktorym sa zrusuje kone¢né antidumpingové clo ulozené na dovoz urcitych spojovacich materidlov zo Zeleza alebo
z ocele s povodom v Cinskej ludovej republike, rozsirené na dovoz uréitych spojovacich materidlov zo Zeleza alebo
z ocele zasielanych z Malajzie bez ohladu na to, ¢i st deklarované ako vyrobky s povodom v Malajzii alebo nie.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobkyfia spochybniuje vyssie uvedené nariadenie, ktoré napriek tomu, Ze z dovodu rozhodnuti prijatych prislusnymi
organmi WTO zrusilo antidumpingové clo uloZené na dovoz urcitych spojovacich materidlov zo Zeleza alebo z ocele
s povodom v Cinskej ludovej republike a Malajzii, obsahuje ¢ldnok 2, ktory obmedzuje moznost vratenia zaplateného cla
tym, Ze tomuto zruSeniu odmieta priznat spdtnd U¢innost, ¢im umoziuje, aby v prdvnom poriadku zotrvalo
antidumpingové clo, ktoré je v rozpore s predpismi WTO, pricom toto rozhodnutie nemozno odovodnit verejnym
poriadkom.

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvédza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na protipravnosti ¢lanku 2 napadnutého nariadenia z dovodu porusenia
antidumpingovej dohody.

— V tomto ohlade zalobkyna tvrdi, ako uzndva samotnd Komisia, Ze zru$enie antidumpingového cla vyplyva z toho, ze
Rada porusila antidumpingovii dohodu, pricom zdkonnost sporného clanku treba postdit so zreteflom na
povinnosti, ku ktorym sa Unia podpisom tejto dohody zaviazala.



