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Moravia Consulting spol. s r. o.
proti
Uradu Eurdpskej tinie pre dusevné vlastnictvo

»Ochrannd zndmka Eurépskej tinie — Namietkové konanie — Prihlaska slovnej ochrannej znamky
Eurdpskej tnie SDC-554S — Skorsia nezapisand narodna slovna ochranna znamka SDC-554S —
Relativny dévod zamietnutia — Clanok 8 ods. 4 nariadenia (ES) ¢. 207/2009 [teraz ¢ldnok 8 ods. 4
nariadenia (EU) 2017/1001] — Dékazy preukazujiice obsah vnttrostatneho prava — Pravidlo 19 ods. 2
pism. d) nariadenia (ES) ¢. 2868/95 [teraz ¢ldnok 7 ods. 2 pism. d) delegovaného nariadenia (EU)
2017/1430] — Predlozenie dokazov po prvykrét pred odvolacim senidtom — Volna dvaha odvolacieho
senatu — Clanok 76 ods. 2 nariadenia ¢. 207/2009 [teraz ¢lanok 95 ods. 2 nariadenia (EU) 2017/1001]“

Abstrakt — Rozsudok Vseobecného sudu (deviata komora) z 12. oktébra 2017

1.  Sudne konanie — Ndvrh na zacatie konania — Formdlne ndleZitosti — Zhrnutie dovodov, na
ktorych je ndvrh zalozeny — Nedostatok tvrdeni na podporu ndvrhu — Nepripustnost

[Rokovaci poriadok Vseobecného sidu, cldnok 76 pism. d)]

2. Ochrannd zndmka Eurdpskej unie — Definicia a nadobudnutie ochrannej zndmky Eurdpskej
inie — Relativne dévody zamietnutia — Ndmietka majitela nezapisanej ochrannej zndmky alebo
iného oznacenia pouzivaného v obchodnom styku — Podmienky — Vyklad s prihliadnutim na

prdavo Unie — Posidenie so zretelom na kritérid stanovené vmiitrostitnym prdvom, ktorym sa
spravuje predmetné oznacenie

(Nariadenie Rady ¢. 207/2009, cldnok 8 ods. 4 a cldnok 76 ods. 1)

3. Ochrannd zndmka Eurdpskej unie — Definicia a nadobudnutie ochrannej zndmky Eurdpskej
unie — Relativne dovody zamietnutia — Ndmietka majitela nezapisanej ochrannej zndmky alebo
iného oznacenia pouzivaného v obchodnom styku — Oznacenie poskytujiice majitelovi prdvo

zakdzat pouzivanie neskorsej ochrannej zndmky — Dékazné bremeno
(Nariadenie Rady ¢. 207/2009, cldnok 8 ods. 4)

4.  Ochrannd zndmka Eurdpskej unie — Opravné prostriedky — Odvolanie proti rozhodnutiu
ndmietkového oddelenia Uradu — Preskimanie odvolacim sendtom — Rozsah — Skutocnosti
a dokazy nepredloZené na podporu ndmietky v lehote stanovenej na tento ucel —
Doékazy preukazujiice obsah vniitrostdtneho prdava — Zohladnenie — Volnd tivaha odvolacieho
sendtu

[Nariadenie Rady ¢. 207/2009, clanok 8 ods. 4 a clanok 76 ods. 2; nariadenie Komisie ¢. 2868/95,
¢lanok 1 pravidlo 19 ods. 2 pism. d) a pravidlo 50 ods. 1 treti pododsek]
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5. Sudne konanie — Predlozenie dokazov — Lehota — Oneskorené predlozenie ndvrhov na vykonanie
dokazov — Podmienky

(Rokovaci poriadok Vseobecného sidu, clanok 85 ods. 1 a 3)

6. Sudny dvor — Rozsudky — Vyklad prdvnych pravidiel — Uplatnenie na prdvne vztahy vzniknuté
a zaloZené pred vydanim rozsudku

1. Pozri text rozhodnutia.
(pozri body 29, 30)

2. Pozri text rozhodnutia.
(pozri body 38 —40)

3. Pozri text rozhodnutia.
(pozri bod 41)

4. Pravidlo 19 ods. 2 pism. d) nariadenia ¢. 2868/95, ktorym sa vykondva nariadenie Rady ¢. 40/94
o ochrannej zndmke spolocenstva [teraz ¢lanok 7 ods. 2 pism. d) delegovaného nariadenia 2017/1430,
ktorym sa doplna nariadenie ¢. 207/2009 a ktorym sa zru$uje nariadenie ¢. 2868/95 a nariadenie
¢. 216/96] kladie na namietatela povinnost predlozit EUIPO nielen dokazy preukazujice, Ze v stlade
s vnuatrostitnou pravnou upravou, ktorej uplatnenia sa domdha, splna pozadované podmienky na to,
aby mohol namietat proti zdpisu ochrannej znamky Eurdpskej tinie na zaklade skorsieho prava, ale aj
dokazy preukazujuce obsah tejto pravnej tpravy.

Okrem toho pravidlo 50 ods. 1 treti pododsek nariadenia ¢. 2868/95 stanovuje, ze pokial je odvolanie
zamerané proti rozhodnutiu ndmietkového oddelenia, odvolaci sendt obmedzi preskiimanie odvolania
na skutocnosti a dokazy predlozené v lehote, ktort stanovilo namietkové oddelenie, ak odvolaci senat
nedospeje k zéveru, Ze by sa mali vziat do uvahy ,dalsie” alebo ,dopliujuce” skuto¢nosti a dokazy podla
¢lanku 76 ods. 2 nariadenia ¢. 207/2009 2009 o ochrannej zndmke Eurdpskej tnie [teraz ¢lanok 95
ods. 2 nariadenia 2017/1001 o ochrannej znamke Eurépskej unie]. Pravidlo 50 nariadenia ¢. 2868/95
sa teda nemdze vykladat v tom zmysle, Ze roz$iruje pravomoci postidenia odvolacich sendtov na nové
dokazy.

V tejto suvislosti za predpokladu, Ze v rdmci ndmietkového konania zalobkyna nepredlozila
v stanovenej lehote ziadny dokaz tykajici sa obsahu predmetného vnutrostitneho prava, a neuviedla
ani legitimny argument oddvodnujuci jej spravanie a jediny ddkaz predlozeny zalobkynou na tcely
preukdzania existencie, platnosti a rozsahu ochrany skorsej nezapisanej ochrannej znamky neposkytuje
ziadnu informdciu tykajucu sa pouzivania uplatnenej skorSej ochrannej znamky, neobsahuje ani
informacie o podmienkach vyzadovanych pravnymi predpismi, odkazy na vnuatrostitne pravne
predpisy, ktoré poskytla zalobkyna po prvykrdt pred odvolacim senitom, teda nepredstavuju ,dal$ie”
alebo ,doplnujace” doékazy vzhladom na tie skutocnosti, ktoré boli predlozené pred ndmietkovym
oddelenim. V désledku toho odvolaci sendt nedisponuje volnou dvahou na tGcely prijatia dokazov
predlozenych po prvykréat pred nim, kedZe tieto dékazy boli predlozené oneskorene.

(pozri body 42, 49, 51 - 55, 60, 61)
5. Pozri text rozhodnutia.

(pozri bod 63)
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6. Pozri text rozhodnutia.

(pozri bod 64)
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