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Prejudicidlna otdzka

Md sa ¢lanok 401 smernice Rady 2006/112[ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty
vykladat v tom zmysle, Ze dan z pridanej hodnoty a dan za vklad [zo zmliiv o ndjme investicného majetku podla ¢lanku 40
a ¢lanku 5 ods. 1 pism. aa) sadzobnika, prvej Casti, dekrétu prezidenta republiky ¢. 131 z 26. aprila 1986] mozno vyberat
kumulativne, alebo v tom zmysle, Ze dan za vklad mozZno oznacit za dan z obratu?

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Centrale Raad van Beroep (Holandsko)
31. oktdbra 2016 - J. Klein Schiphorst/Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut
werknemersverzekeringen

(Vec C-551/16)
(2017/C 030/24)

Jazyk konania: holandcina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Centrale Raad van Beroep

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Odbvolatel” J. Klein Schiphorst

Druhy iicastnik konania: Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen

Prejudicilne otizky

1. Mozno oprévnenie priznané v cldnku 64 ods. 1 pism. c) nariadenia & 883/2004 ('), s ohladom na ¢lanky 63 a 7 tohto
nariadenia, na ciel' a obsah nariadenia, ako aj na volny pohyb 0sob a pracovnikov, uplatiiovat takym sposobom, Ze
ziadost o predlzenie obdobia na export ddvok v nezamestnanosti sa v zdsade zamietne, iba ak podla ndzoru
Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen predfzenie obdobia na export nemozno rozumne odopriet s ohl'adom na
mimoriadne okolnosti konkrétneho pripadu, napriklad v pripade existencie konkrétnej a preukdzatelnej perspektivy na
zamestnanie?

2. V pripade zdpornej odpovede, akym sposobom maji ¢lenské taty uplatiovat oprdvnenie priznané ¢linkom 64 ods. 1
pism. ¢) nariadenia ¢. 883/2004?

(') Nariadenie (ES) Europskeho parlamentu a Rady 883/2004 z 29. aprila 2004 o koordindcii systémov socidlneho zabezpecenia
(U. v. EU L 166, 2004, s. 1; Mim. vyd. 05/005, s. 72).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Kammergerichts Berlin (Nemecko)
3. novembra 2016 — Doris Margret Lisette Mahnkopf

(Vec C-558/16)
(2017/C 030/25)

Jazyk konania: nemcina
Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Kammergerichts Berlin

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatelka: Doris Margret Lisette Mahnkopf
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Zicastnend strana: Sven Mahnkopf

Prejudicidlne otazky

1. Md sa ¢ldnok 1 ods. 1 nariadenia (EU) ¢. 650/2012 (*) vykladat v tom zmysle, Ze rozsah posobnosti nariadenia (,dedenie
majetku zosnulych osob®) sa vztahuje aj na ustanovenia vndtrodtitneho prava, ktoré rovnako ako § 1371 ods. 1
nemeckého Biirgerliches Gesetzbuch (Obéiansky zdkonnik; dalej len ,BGB“) upravuji majetkovopravne otdzky po smrti
jedného z manzelov zvyenim zdkonného dedi¢ského podielu druhého manzela?

2. V pripade, Ze na prvi prejudicidlnu otdzku treba odpovedat zdporne, ma)u sa ¢lanok 68 pism. 1) a cldnok 67 ods. 1
nariadenia (EU) ¢. 650/2012 vykladat v kazdom pripade v tom Zmysle ze dedicsky podiel pozostalého manzela, aj ked
tento podiel scasti vyplyva zo zvy3enia na zdklade majetkovoprdvnej tGipravy, akou je § 1371 ods. 1 BGB, smie byt ako
celok zaradeny do eurdépskeho osvedéenia o dedicstve?

Ak v zdsade bude odpoved na tito otdzku zdpornd, je napriek tomu mozné vo vynimoc¢nych pripadoch odpovedat
kladne v pripadoch, kedy

a) je osvedcenie o dedi¢stve obmedzené na ten tcel, aby sa prava dedi¢ov uplatnili v ur¢itom inom ¢lenskom $tite vo
vztahu k majetku porucitela, ktory sa tam nachddza, a

b) rozhodnutie v dedi¢skych veciach (¢lanky 4 a 21 nariadenia (EU) & 650/2012 a — bez ohladu na to, ktoré kolizne
préavo sa pouzije — otdzky majetkovych prav vyplyvajicich z manzelského zvazku treba posudzovat podla rovnakého
vnttrostitneho pravneho poriadku.

3. Pokial na prvi a druhd prejudicidlnu otdzku ako celok treba odpovedat zdporne, md sa clanok 68 pism. I) nariadenia
(EU) ¢ 650/2012 vykladat v tom zmysle, ze dediésky podiel pozostaleho manzelajmanzelky, ktory bol zvySeny na
zdklade majetkovoprdvneho rezimu, moze byt ako celok — z dovodu zvysenia, ale vtedy len pre informdciu — zahrnuty
do eurdpskeho osvedcenia o dedi¢stve?

(") Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 650/2012 zo 4. jdla 2012 o pravomoci, rozhodnom préve, uzndvani a  vykone
rozhodnuti a prijati a vykone verejnych listin v dedi¢skych veciach a o zavedenf eurépskeho osvedéenia o dedicstve (U. v. EU L 201,
s. 107).

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Superior de Justicia de Galicia
(Spanielsko) 14. novembra 2016 — Grupo Norte Facility S.A./Angel Manuel Moreira Gémez

(Vec C-574/16)
(2017/C 030/26)

Jazyk konania: Spanielcina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Odvolatelka: Grupo Norte Facility S.A.

Odporca v odvolacom konani: Angel Manuel Moreira Gémez

Prejudicidlne otdzky

1. Majt sa zdnik pracovnej zmluvy na zdklade ,objektivnych okolnosti“ podla ¢lanku 49 ods. 1 pism. c) ET a zdnik
pracovnej zmluvy z ,objektivnych dovodov* podla ¢clanku 52 ET povazovat na tcely zdsady rovnocennosti pracovnikov
na dobu ur¢itii a stdlych pracovnikov za ,porovnatelné situdcie®, a teda predstavuje rozdielna nahrada v tychto dvoch
prlpadoch rozdielne zaobchddzanie s pracovmkml na dobu ur¢itd a stilymi pracovnikmi, ktoré smernica Rady 1999/70/
ES (") z 28. jina 1999 o rdmcovej dohode o praci na dobu uréitd, ktord uzavreli ETUC, UNICE a CEEP, zakazuje?



