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Néavrhy zalobkyne

— urcit, ze Luxemburské velkovojvodstvo si tym, Ze nevytvorilo vnitrostitny elektronicky register podnikov cestnej
dopravy, a teda tym, Ze nevytvorilo prepojenie s vnitrostatnymi elektronickymi registrami inych ¢lenskych statov,
nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaji z ¢lanku 16 ods. 1 a 5 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES)

¢.1071/2009 z 21. oktébra 2009 , ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidla tykajice sa podmienok, ktoré je potrebné
dodrziavat pri vykone povolania prevadzkovatela cestnej dopravy, a ktorym sa zrusuje smernica Rady 96/26/ES ('),

— ulozit Luxemburskému velkovojvodstvu povinnost nahradit trovy konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

V stilade s ¢lankom 16 ods. 1 nariadenia ¢. 1071/2009 kazdy clensky stat vedie vnatrostatny elektronicky register podnikov
cestnej dopravy, ktorym prislusny vnitrostatny orgdn udelil povolenie na vykondvanie povolania prevadzkovatela cestnej
dopravy.

Z odpovede Luxemburska na vyzvu vsak vyplyva, Ze takyto vnitrostatny register nebol vytvoreny.
V désledku toho si Luxembursko nesplnilo povinnosti podla ¢lanku 16 ods. 1 nariadenia ¢ 1071/2009.

V stlade s ¢lankom 16 ods. 5 nariadenia ¢. 1071/2009 ¢lenské 3tity prijma vietky opatrenia potrebné na zabezpecenie
toho, aby vnutrostatne elektronické registre boli prepojené a pristupné na celom tGzemi Unie.

Vzhladom na neexistenciu vnutro§titneho registra je nepochybné, Ze luxemburskd sprava neprijala opatrenia potrebné na
prepojenie svojho neexistujiceho vnitrostdtneho registra s dalsimi vnatrodtdtnymi registrami.

V dosledku toho si Luxembursko nesplnilo povinnosti podla ¢lanku 16 ods. 5 nariadenia ¢. 1071/2009.

() U.v.EUL 300,s. 51.
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Ucastnici konania pred vnatro$titnym stidom

Zalobkyfia: VAS ,Latvijas dzelzcels"

Zalovand: Valsts ienémumu dienests

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa ¢lanok 203 ods. 1 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 (') z 12. oktébra 1992, ktorym sa ustanovuje Colny kodex
spolocenstva, vykladat v tom zmysle, Ze sa uplatni, pokial sa colnému tiradu urcenia pri colnom rezime vonkajsi tranzit
nepredloZi dplny tovar, a to aj v pripade, ak sa nalezite preukdze zniCenie tovaru a jeho nenahraditelnd strata?
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2. Ak je odpoved na prvii otazku zdpornd, moze byt ndlezité preukdzanie znicenia tovaru a v dosledku toho skutocnost, ze
sa vyluci vstup tovaru do hospodarskeho obehu ¢lenského stitu, dovodom na uplatnenie ¢lanku 204 ods. 1
pism. a) a ¢lanku 206 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym sa ustanovuje Colny kddex
spolocenstva, pricom do vypoctu colného dlhu sa nezahrnie hodnota tovaru zniceného v case, ked sa tovar nachddzal
v colnom rezime vonkajsi tranzit?

3. Ak ¢ldnok 203 ods. 1, ¢ldnok 204 ods. 1 pism. a) a ¢ldnok 206 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. okt6bra 1992,
ktorym sa ustanovuje Colny kddex spolocenstva, mozno vykladat v tom zmysle, Ze z mnoZstva tovaru zni¢eného v Case,
ked sa tovar nachddzal v colnom rezime vonkajsi tranzit, sa zaplati dovozné clo, mozno ¢lanok 2 ods. 1 pism. d),
¢lanok 70 a ¢lanok 71 smernice Rady 2006/112[ES (%) z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej
hodnoty vykladat v tom zmysle, Ze spolu s dovoznym clom treba v takom pripade zaplatit aj dan z pridanej hodnoty, aj
ked sa vylaci skuto¢ny vstup tovaru do hospodarskeho obehu ¢lenského statu?

4. Mé sa clanok 96 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym sa ustanovuje Colny kddex
spolocenstva, vykladat v tom zmysle, ze hlavny zodpovedny vzdy zodpovedd za zaplatenie tohto colného dlhu, ktory
vznikne v colnom rezime vonkajsi tranzit, bez ohladu na to, ¢&i si dopravca splnil povinnosti, ktoré mu vyplyvaji
z uvedeného ¢lanku 96 ods. 2?

5. Majti sa ¢ldnok 94 ods. 1, ¢ldnok 96 ods. 1 a ¢ldnok 213 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym
sa ustanovuje Colny kddex spolocenstva, vykladat v tom zmysle, Ze colnd sprava ¢lenského $tatu ma povinnost urcit, ze
vietky osoby, ktoré v danom pripade mozno v silade s ustanoveniami colného kédexu povazovat za zodpovedné za
colny dlh spolu s hlavnym zodpovednym, st spolo¢ne a nerozdielne zodpovedné?

6. Ak je odpoved na predchddzajiicu otdzku kladnd a ak pravne predpisy ¢lenského $tdtu vo vSeobecnosti viazu povinnost
zaplatit dan z pridanej hodnoty za dovoz tovaru na postup, v ktorom sa umozni prepustenie tovaru do colného rezimu
volného obehu, maji sa clanky 201, 202 a 205 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom
systéme dane z pridanej hodnoty vykladat v tom zmysle, ze ¢lensky $tit md povinnost urcit, Ze vietky osoby, ktoré
v danom pripade mozno v silade s ustanoveniami nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym sa
ustanovuje Colny kédex spolocenstva, povazovat za zodpovedné za colny dlh, st spolocne a nerozdielne zodpovedné za
zaplatenie dane z pridanej hodnoty?

7. Ak je odpoved na piatu alebo Siestu otdzku kladnd, mozno ¢ldnok 96 ods. 1 a ¢ldnok 213 nariadenia Rady (EHS)
¢. 2913/92 z 12. oktdbra 1992, ktorym sa ustanovuje Colny kédex spolocenstva, a ¢lanky 201, 202 a 205 smernice
Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty vykladat v tom zmysle, Ze
v pripade, ak colny tirad ¢lenského $tatu omylom neuplatnil na niektord z osdb, ktoré sii zodpovedné spolu s hlavnym
zodpovednym, spolo¢nii a nerozdielnu zodpovednost za colny dlh, tito skutocnost by mohla sama osebe odovodnit
zdnik zodpovednosti hlavného zodpovedného za colny dlh?

() U.v.ESL 302, 1992, s. 1; Mim. vyd. 02/004, s. 307.
() U.v.EUL 347, 2006, s. 1.
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