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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srédmiescia
(Pol'sko) 14. marca 2016 - Halina Socha, Dorota Olejnik, Anna Skomra/Szpital Specjalistyczny im.
A. Falkiewicza we Wroclawiu

(Vec C-149/16)
(2016/C 222/03)

Jazyk konania: polstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srédmiescia

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyne: Halina Socha, Dorota Olejnik, Anna Skomra

Zalovany: Szpital Specjalistyczny im. A. Falkiewicza we Wroctawiu

Prejudicidlna otdzka

Majti sa ¢ldnok 1 ods. 1 a ¢ldnok 2 smernice Rady 98/59/ES z 20. jila 1998 o aproximdcii pravnych predpisov ¢lenskych
statov tykajticich sa hromadného prepustania (') v spojeni so zsadou efektivity prava [Unie] vykladat v tom zmysle, Ze
zamestnavatel, ktory z dovodu zlej finan¢nej situdcie vypovie pracovné podmienky a podmienky odmenovania vyplyvajice
z pracovnych zmliv (vypoved s ndvthom na zmenu), pricom tto vypoved sa tyka len podmienok odmenovania, je
povinny postupovat v stlade s poziadavkami vyssie uvedenej smernice a taktieZ je povinny takéto vypovede prerokovat
s podnikovymi odborovymi organizdciami napriek tomu, Ze vntitrostitne pravo — zdkon z 13. marca 2003 o osobitnych
zdsaddch rozviazania pracovnych pomerov s pracovnikmi z dovodov, ktoré nemozno pricitat pracovnikom (ustawa z dnia
13 marca 2003 r. o szczegdlnych zasadach rozwigzywania z pracownikami stosunkéw pracy z przyczyn niedotyczacych
pracownikéw) (Dz. U. z 2003 r. ¢. 90, Ciastka 844 v zneni zmien a doplneni) v ¢ldnkoch 1, 2, 3, 4, 5 a 6 neobsahuje nijaka
tpravu vypovedi podmienok pracovnej zmluvy?

() (U.v.ES L 225 s. 16; Mim. vyd. 05/003, s. 327).

Zaloba podand 15. marca 2016 — Eurépska komisia/Slovinsk4 republika
(Vec C-153/16)
(2016/C 222/04)

Jazyk konania: slovincina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Eurépska komisia (v zastpeni: D. Kukovec a E. Sanfrutos Cano)

Zalovand: Slovinskd republika

Navrhy Zzalobkyne

— rozhodntit, Ze Slovinskd republika si tym, ze umoznila, aby prislo k stdlemu a trvalému nebezpecenstvu pre Zivotné
prostredie a zdravie ludi z dovodu nevhodného ukladania velkého mnozstva pouzitych pneumatik, ich zmiesania
s inym odpadom, tieZ nebezpe¢nym, ako aj k ich zneskodnovaniu v rozpore s ustanoveniami smernice o sklddkach
odpadov, nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaja z ¢lanku 12 tykajiiceho sa zneskodnovania, ¢lanku 13 tykajiceho sa
ochrany zdravia ludi a Zivotného prostredia a ¢ldnku 36 ods. 1 tykajiceho sa vynucovania dodrzovania povinnosti
a sankcii smernice o odpade, ako aj ¢lanku 5 ods. 3 pism. d) smernice o sklddkach odpadov,
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