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b) posledny uvedeny ¢lensky stat vyrubi z dlznej zrazkovej dane troky z omeskania?
Vndtro§titny sid ziada Sidny dvor EU, aby odpoved na otdzky 6 a 7 zahrnul do svojej odpovede na otizku 9.

10. Za okolnosti, ked:

(1) spolocnost (materska spolocnost) so sidlom v clenskom state splita poziadavku stanovent v smernici 90/435/EHS,
t.j. Ze (v roku 2011) vlastni najmenej 10 % akciového kapitalu spolocnosti (dcérskej spolocnosti) so sidlom v inom
¢lenskom $tate,

(2) materskd spolocnost sa v skuto¢nosti nepovazuje za oslobodent od zrdzkovej dane podla ¢ldnku 1 ods. 2 smernice
90/435/EHS, pokial ide o dividendy vyplatené dcérskou spolo¢nostou,

(3) (priami alebo nepriami) akciondri materskej spolo¢nosti so sidlom v krajine mimo EUJEHP sa povazuji za
vlastnikov pozitkov v podobe predmetnych dividend,

(4) uvedeni (priami alebo nepriami) akcionari navyse nesplnaji vyssie uvedenti kapitlovii poziadavku,

bréni ¢ldnok 63 ZFEU prévnej Gprave, na zdklade ktorej ¢lensky 3tdt, v ktorom sa nachddza dcérska spolocnost,
zdanuje predmetné dividendy, pokial dotknuty ¢lensky $tit povazuje spolo¢nosti sidliace na jeho Gzemi, ktoré splnaji
kapitdlovii poziadavku stanovend v smernici 90/435/EHS, t. j. ktoré v zdanovacom obdobi 2011 vlastnia najmenej
10 % akciového kapitalu spolo¢nosti vyplacajicej dividendy, za oslobodené od dane z takych dividend?

(")  Smernica Rady 90/435/EHS z 23. jila 1990 o spolocnom systéme zdatiovania uplatiovanom v pripade materskych spolo¢nosti
a dcérskych spoloc¢nosti v rozli¢nych ¢lenskych $tatoch (U. v. ES L 225, 1990, s. 6; Mim. vyd. 09/001, s. 147).
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Prejudiciilne otizky

1. Moze sa ¢lensky stit odvoldvat na ¢lanok 1 ods. 2 smernice (*) o uplatiiovan{ vnitrostitnych ustanoveni na zabrénenie
podvodom alebo zneuzivaniu len za predpokladu, ze dotknuty ¢lensky stdt prijal osobitné vnitrostitne ustanovenie,
ktorym sa vykondva ¢ldnok 1 ods. 2 smernice, alebo Ze vnitrostdtne pravo obsahuje vSeobecné ustanovenia ¢i zasady
tykajice sa podvodov a zneuZivania, ktoré sa daja vykladat v sdlade s ¢lankom 1 ods. 2?

1.1. Mozno v pripade kladnej odpovede na otdzku 1 povazovat § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona o dani z prijmov
pravnickych osob, ktory stanovuje, Ze ,podmienkou je oslobodenie od zdanenia dividend... v zmysle ustanoveni
smernice Rady 90/435/EHS o spolo¢nom systéme zdafovania uplatiiovanom v pripade materskych spolo¢nosti
a dcérskych spolocnosti v rozliénych ¢lenskych Statoch*, za osobitné vniitrostitne ustanovenie v zmysle ¢lanku 1
ods. 2 smernice?
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2. Je ustanovenie dohovoru o zamedzeni dvojittho zdanenia uzatvoreného medzi dvoma clenskymi $tdtmi
a vypracovaného v sdlade s modelovou daflovou zmluvou OECD, podla ktorého je zdanovanie vyplatenych dividend
podmienené tym, ¢i sa prijemca dividend povazuje za vlastnika pozitkov v podobe dividend, dojednanym ustanovenim
na zabrdnenie zneuZivaniu, na ktoré sa vztahuje ¢lanok 1 ods. 2 smernice?

2.1. Pokial dno, md sa pojem ,dohoda“ v ¢ldnku 1 ods. 2 smernice vykladat v tom zmysle, Ze clensky 3tit sa podla
svojho vnttrostitneho prava moze odvoldvat na dohovor o zamedzeni dvojitého zdanenia na tkor platitela dane?

3. Prindlezi v pripade kladnej odpovede Stdneho dvora na otdzku 2 vnutro§titnym sidom, aby vymedzili obsah pojmu
,viastnik pozitkov”, alebo sa md pojem na zdklade smernice 90/435/EHS Vykladat v tom zmysle, Ze pojmu, o ktorom
mé rozhodniit Sadny dvor EU, treba pripisat osobitny vyznam v zmysle prava EU?

4. Pokial Studny dvor odpovie na otdzku 2 kladne a na otdzku 3 odpovie v tom zmysle, Ze vnitro$titnym sidom
neprindlezi vymedzit obsah pojmu ,vlastnik pozitkov“, ma sa tento pojem vykladat v tom zmysle, Ze spolo¢nost so
sidlom v ¢lenskom $tdte, ktorej za tak}’/ch okolnosti, akymi st okolnosti prejedndvanej veci, vyplati dividendy dcérska
spolocnost z iného clenského $tdtu, je ,vlastnikom pozitkov* v podobe tychto dividend v zmysle vykladu tohto pojmu
v prave EU?

a) M4 sa pojem ,vlastnik pozitkov* vykladat v stlade so zodpovedajiicim pojmom v ¢lanku 1 ods. 1 smernice 2003/
49[ES (dalej len ,smernica o trokoch a licenénych poplatkoch®) v spojeni s ¢lankom 1 ods. 4 tejto smernice?

b) Md sa tento pojem vykladat len z hladiska komentdra k ¢lanku 10 modelovej danovej zmluvy OECD z roku 1977
(bod 12), alebo mozno do vykladu zahrnit nasledné komentare vritane doplneni z roku 2003 tykajticich sa
Jucelovych spolo¢nosti a doplneni z roku 2014 tykajicich sa ,zmluvnych alebo zdkonom stanovenych
povinnosti?

¢) Aky vyznam md na posidenie otdzky, ¢i sa md prijemca dividend povazovat za ,vlastnika pozitkov®, skutocnost, ze
prijemca dividend mal zmluvnt alebo zdkonom stanovent povinnost previest tiroky na ind osobu?

d) Aky vyznam md na postdenie otdzky, ¢i sa md prijemca dividend povazovat za ,vlastnika pozitkov*, skutocnost, ze
vnutro§tatny sid po postideni skutkovych okolnosti veci konstatuje, Ze prijemca — bez zmluvnej alebo zdkonom
stanovenej povinnosti previest prijaté droky na ind osobu — nemal ,,plné“ pravo ,pouzivat a pozivat“ tiroky v zmysle
komentara z roku 2014 k modelovej danovej zmluve z roku 1977?

5. Ak sa vo veci vychddza z predpokladu, Ze existujii ,vnutrostatn[e]... ustanoven[ia] nevyhnutn[¢] k zamedzeniu
danovych anikov a zneuzivaniu dafiového rezimu®, pozri ¢ldnok 1 ods. 2 smernice 90/435/EHS Ze spolocnost (A) so
sidlom v ¢lenskom $tdte vyplatila dividendy materske] spolo¢nosti (B) v inom ¢lenskom §tdte, ktord ich previedla na
svoju materskd spolocnost (C) so sidlom mimo EU/EHP a td zas vyplatila finanéné prostriedky svojej materskej
spolo¢nosti (D), ktord tiez sidli mimo EUJEHP, Ze prvy uvedeny §tat a stat, v ktorom sidli spolo¢nost C, nemaju
podpisany dohovor o zamedzeni dvojitého zdanenia, Ze prvy uvedeny $tat a $tat, v ktorom sidli spolo¢nost D, maji
podpisany dohovor o zamedzeni dvojitého zdanenia a Ze prvy uvedeny $tat by v zmysle svojich pravnych predpisov
v dosledku toho nemal ndrok na zrdzkova dan z dividend vyplatenych spolocnostou A spolo¢nosti D, keby bola
spolo¢nost D priamym vlastnikom spolo¢nosti A, dochddza k zneuZivaniu v zmysle smernice, takZe sa na spolo¢nost
B nevztahuje jej ochrana?

6. Ak sa spolo¢nost sidliaca v ¢lenskom $tate (materskd spoloc¢nost) v skuto¢nosti nepovazuje za oslobodent od zrdzkovej
dane podla ¢lanku 1 ods. 2 smernice 90/435/EHS, pokial ide o dividendy prijaté od spolo¢nosti sidliacej v inom
¢lenskom state (dcérska spolo¢nost), brani ¢lanok 43 ES v spojeni s ¢lankom 48 ES (afalebo ¢lanok 56 ES) pravnej
tuprave, na zdklade ktorej posledny uvedeny ¢lensky $tdt zdanuje dividendy materskej spolo¢nosti so sidlom v inom
Clenskom $tdte, pricom dotknuty ¢lensky $tdt povazuje materské spolo¢nosti so sidlom na svojom tzemi za inak
podobnych okolnosti za oslobodené od dane z takych dividend?
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7. Ak sa spolocnost sidliaca v ¢lenskom $tdte (materskd spolo¢nost) v skutocnosti nepovazuje za oslobodent od zrdzkovej

10.

()

dane podla ¢lanku 1 ods. 2 smernice 90/435/EHS, pokial ide o dividendy prijaté od spolo¢nosti sidliacej v inom
Clenskom Stdte (dcérska spolocnost), a materskd spolocnost v poslednom uvedenom c¢lenskom S§tite sa v tomto
¢lenskom $tdte povaZuje za zdanitelnd osobu s obmedzenou danovou povinnostou v stvislosti s predmetnymi
dividendami, brani ¢ldnok 43 ES v spojeni s ¢lankom 48 ES (afalebo ¢ldnok 56 ES) pravnej Gprave, na zdklade ktorej
posledny uvedeny ¢lensky $tit pozaduje od spolo¢nosti zodpovednej za vykonanie zrdzky dane pri zdroji (dcérska
spolo¢nost), aby v pripade oneskorenej tihrady splatnej zrdzkovej dane zaplatila Grok z omeskania s vy$$ou Grokovou
sadzbou, neZ je sadzba troku z omeskania, ktord ¢lensky stdt uplatiiuje pri danovych dlhoch pravnickych oséb
vymahanych od spoloc¢nosti sidliacich v tom istom ¢lenskom 3tte?

Pokial' Stdny dvor odpovie na otdzku 2 kladne a na otdzku 3 odpovie v tom zmysle, Ze vnttrostitnym sidom
neprindlezi vymedzit obsah pojmu ,vlastnik pozitkov*, a ak spolo¢nost (materski spolocnost) so sidlom v ¢lenskom
Stdte na zdklade toho nemozno povazovat za oslobodent od zrdzkovej dane podla smernice 90/435/EHS, ¢o sa tyka
dividend prijatych od spolo¢nosti so sidlom v inom ¢lenskom $tate (dcérska spolo¢nost), ma posledny uvedeny ¢lensky
§tat podla smernice 90/435/EHS alebo ¢lanku 10 ES povinnost uviest, koho tento ¢lensky $tdt v takom pripade
povazuje za vlastnika pozitkov?

Ak sa spolo¢nost sidliaca v ¢lenskom $tdte (materskd spolo¢nost) v skuto¢nosti nepovazuje za oslobodenti od zrdzkovej
dane podla smernice 90/435/EHS, pokial ide o dividendy prijaté od spolocnosti sidliacej v inom ¢lenskom Stdte
(dcérska spolo¢nost), brani ¢lanok 43 ES v spojeni s ¢lankom 48 ES (subsididrne ¢ldnok 56 ES) samostatne alebo ako
celok pravnej tiprave, na zaklade ktorej:

a) posledny uvedeny ¢lensky $tat pozaduje od dcérskej spolo¢nosti, aby vykonala zrazku dane z dividend pri zdroji,
a povazuje tdto osobu za zodpovednii vo¢i orgdnom za nevykonanie zrdzky dane pri zdroji, pricom ak materskd
spolo¢nost sidli v tomto ¢lenskom 3tdte, nemd takd povinnost vykonat zrazku dane pri zdroji?

b) posledny uvedeny ¢lensky stat vyrubi z dlznej zrazkovej dane Groky z omeskania?
Vndtrodtitny sid ziada Stdny dvor EU, aby zahrnul odpoved na otizky 6 a 7 do svojej odpovede na otdzku 9.
Za okolnosti, ked:

(1) spolocnost (materskd spolocnost) so sidlom v clenskom $tdte spliia poziadavku stanovend v smernici 90/435/EHS,
t. j. Ze (v rokoch 2005 a 2006) vlastni najmenej 20 % akciového kapitalu spolo¢nosti (dcérskej spolo¢nosti) so
sidlom v inom ¢lenskom S$tdte,

(2) materskd spolocnost sa v skuto¢nosti nepovaZzuje za oslobodent od zrazkovej dane podla ¢lanku 1 ods. 2 smernice
90/435/EHS, pokial ide o dividendy vyplatené dcérskou spolo¢nostou,

(3) (priami alebo nepriami) akciondri materskej spolocnosti so sidlom v krajine mimo EU/EHP sa povazuji za
vlastnikov pozitkov v podobe predmetnych dividend,

(4) uvedeni (priami alebo nepriami) akcionari navyse nesplnaji vyssie uvedenti kapitlovii poziadavku,

bréani ¢lanok 56 ES pravnej tprave, na zdklade ktorej ¢clensky $tat, v ktorom sa nachddza dcérska spolocnost,
zdanuje predmetné dividendy, pricom dotknuty clensky stdt povazuje spolocnosti sidliace na jeho tzemi, ktoré
splnaju kapitdlovi poziadavku stanovent v smernici 90/435/EHS, t. j. ktoré v zdanovacich obdobiach 2005 a 2006
vlastnia najmenej 20 % akciového kapitdlu spolocnosti vyplacajicej dividendy (15 % v rokoch 2007 a 2008
a v dalsich rokoch 10 %), za oslobodené od dane z takych dividend?

Smernica Rady 90/435/EHS z 23. jila 1990 o spolotnom systéme zdafiovania uplatfiovanom v pripade materskych spolo¢nosti
a dcérskych spolo¢nosti v rozliénych ¢lenskych statoch (U. v. ES L 225, 1990, s. 6; Mim. vyd. 09/001, s. 147).



