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2. V pripade, ak je odpoved na prejudicidlnu otdzku 1. negativna, potom mdze vnutrostitny sid v pripade aplika¢ného
rozporu dvoch nariadeni, a to zdkladného a vykonavacieho, ktorymi st v prejedndvanej veci samej Nariadenie (ES)
Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 883/2004 z 29. aprila 2004 o koordindcii systémov socidlneho zabezpecenia
a Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 987/2009 zo 16. septembra 2009, ktorym sa stanovuje postup
vykondvania nariadenia (ES) ¢. 883/2004 o koordindcii systémov socidlneho zabezpecenia, posudzovat ich ustanovenia
podla pravnej sily, t. j. podla ich postavenia v hierarchii prava Unie?

3. Je mozné nazerat na vyklad ustanoveni zakladného nariadenia vykonany spravnou komisiou v zmysle ¢l. 72 zdkladného
nariadenia ako na zdvazny vyklad institicie Eurdpskej tinie, od ktorého sa nemozno vniitrodtatnou stidnou judikatiirou
odklonit a toto stcasne brdni predlozit prejudicidlnu otdzku, alebo je to iba jeden z pripustnych vykladov prava
Eurdpskej tnie, ktory musi vnitrostatny sid zobrat do dvahy ako jeden z podkladov svojho rozhodnutia?

()  U.v.EUL166,s. 1; Mim. vyd. 05/005, s. 72.
() U.v.EUL 284,s. 1.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado de Primera Instancia n® 60 de Madrid
(Spanielsko) 15. februdra 2016 — Caixabank S.A./Héctor Benlliure Santiago

(Vec C-91/16)
(2016/C 175/07)

Jazyk konania: Spanielcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

uzgado de Primera Instancia n® 60 de Madrid
g

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyfia: Caixabank S.A.

Zalovany: Héctor Benlliure Santiago

Prejudicidlna otdzka

Je pouzitie dohodnutej sadzby tirokov zo zmluvy, v situdcii, v ktorej by sa inak mali uplatnit z omeskania, postupom, ktory
je v stilade so smernicou 93/13 ('), alebo naopak predstavuje Gpravu neplatnej asti zmluvy, ktord judikatdra Spolocenstva
zakazuje?

(") Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvach (U. v. ES L 95, s. 29; Mim. vyd.
15/002, s. 288).

Odvolanie podané 18. februdra 2016: Ellinikos Chrysos AE Metalleion kai Viomichanias Chrysou
proti rozsudku Vseobecného siidu (Stvrtd komora) z 9. decembra 2015 v spojenych veciach T-233/11
a T-262[11, Grécko a Ellinikos Chrysos/Komisia

(Vec C-100/16 P)
(2016/C 175/08)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odbvolatelka: Ellinikos Chrysos AE Metalleion kai Viomichanias Chrysou (v zasttipeni: V. Christianos, I. Soufleros, dikigoroi)
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Dalsf ticastnici konania: Helénska republika, Eurépska komisia

Néavrhy odvolatelky
Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil rozsudok Vseobecného sidu z 9. decembra 2015 v spojenych veciach T-233/11 a T-262/11 a vratil vec
Vieobecnému stdu na dalsie rozhodnutie,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. V napadnutom rozsudku bolo konstatované, Ze boli splnené vietky podmienky stanovené v ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU vo
vztahu k dvom opatreniam $tdtnej pomoci, pricom prvé opatrenie $tdtnej pomoci sa tyka predaja bani Cassandra Mines
odvolatelke za cenu, ktord je nizsia ako ich trhova hodnota. Druhé opatrenie sa tyka oslobodenia od dane, pokial ide
o hodnotu pozemkov, na ktorych sa bane nachadzaja.

2. Odvolatel'ka zakladd svoje odvolanie na troch odvolacich dévodoch, z ktorych dva sa tykajii prvého opatrenia §tdtnej
pomoci a jeden sa tyka druhého opatrenia $tdtnej pomoci. Konkrétne:

— Vo vztahu k prvému opatreniu $tdtnej pomoci: odvolatelka uvddza, Ze v napadnutom rozsudku doslo k nespravnemu
pravnemu posudeniu, pokial ide o existenciu vyhody, ako aj k nesprdvnemu oddvodneniu a procesnému
pochybeniu, pokial ide o hodnotu bani.

— Vo vztahu k prvému opatreniu $tdtnej pomoci: odvolatel'ka uvddza, Ze v napadnutom rozsudku doslo k nespravnemu
pravnemu postideniu, pokial ide o existenciu vyhody, ako aj k nespravnemu od6vodneniu, pokial ide o hodnotu
pozemkov.

— Vo vzfahu k druhému opatreniu $tdtnej pomoci: odvolatelka uvddza, Ze v napadnutom rozsudku doslo
k nespravnemu pravnemu postdeniu, pokial ide o existenciu vyhody.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel Cluj (Rumunsko) 19. februira
2016 — SC Paper Consult SRL/Directia Regionald a Finantelor Publice Cluj Napoca, Administratia
Judeteand a Finantelor Publice Bistrita Nasiud

(Vec C-101/16)
(2016/C 175/09)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Clyj

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Odvolatelka: SC Paper Consult SRL

Odporcovia: Directia Regionald a Finantelor Publice Cluj Napoca, Administratia Judeteand a Finantelor Publice Bistrita
Nasaud



