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2. M4 sa odkaz na lex causae podla ¢lanku 13 nariadenia 1346/2000 v stvislosti s rozhodnutim, ¢i ,toto pravo neposkytuje
ziadne prostriedky na odporovanie tohto tkonu v danom pripade” vykladat v tom zmysle, Ze dotknuty tcastnik konania
je povinny dokdzat, Ze lex causae v danom pripade nestanovuje véeobecnym a abstraktnym sposobom nijaky prostriedok
na odporovanie tikonu, akym je poskodzujici akt v prejedndvanej veci — zaplatenie zmluvného dlhu — alebo v zmysle, Ze
dotknuty ucastnik musi preukdzat, Ze pokial lex causae pripusta odporovanie tohto druhu tkonov, nie st konkrétne
splnené potrebné predpoklady — odlisné od podmienok podla lex fori concursus —, aby bolo mozné odporovacej Zalobe
v danej veci vyhoviet?

3. Mozno vynimku podla ¢lanku 13 nariadenia 1346/2000 — s ohladom na jej zmysel a tcel chranit dobr vieru
ucastnikov, pokial ide o stdlost tikonu v stilade s lex causae — uplatnit aj v pripade, ked majii zmluvné strany sidlo
v rovnakom ¢lenskom Stdte, ktorého pravo sa preto v pripade platobnej neschopnosti jedného z nich pravdepodobne
stane lex fori concursus, pricom prostrednictvom dolozky o volbe rozhodného préva iného clenského stitu zmluvné
strany stanovili, Ze odvolanie vykonavacich tkonov tejto zmluvy je vynaté z rozsahu posobnosti zdviznych pravidiel
podla lex fori concursus, stanovenych v zdujme ochrany zdsady rovnosti veritelov, s tym dosledkom, ze v pripade
platobnej neschopnosti sa poskodia vsetci veritelia?

4. M4 sa ¢ldnok 1 ods. 1 nariadenia ¢ 593/2008 (*) vykladat v tom zmysle, Ze ,situdcie, v ktorych dochddza k stretu
roznych pravnych poriadkov* zahffiaji na tcel uplatnenia tohto nariadenia aj pripad zmluvy o ndjme ndmornej lode
uzatvorenej v Clenskom 3tite spolocnostami so sidlom v tomto clenskom $tite a obsahujicej dolozku o volbe
rozhodného prava iného c¢lenského statu?

5. V pripade kladnej odpovede na $tvrtd otdzku, md sa ¢lanok 3 ods. 3 nariadenia ¢. 593/2008, v savislosti s ¢lankom 13
nariadenia ¢. 1346/2000, vykladat tak, Ze volba strdn, aby zmluva podlichala pravu iného ¢lenského $tdtu nez je stat,
v ktorom sa nachddzaja ,vSetky ostatné prvky stvisiace so situdciou”, nemd vplyv na uplatnenie kogentnych ustanoven{
prava tohto posledne uvedeného ¢lenského $tatu, ktoré sa ako lex fori concursus vztahuji na napadnutelnost tkonov
poskodzujicich vietkych veritelov, realizovanych pred platobnou neschopnostou, ¢im by malo uvedené ustanovenie
prednost pred dolozkou o vynati stanovenou v ¢lanku 13 nariadenia 1346/2000?

(')  Nariadenie Rady (ES) ¢. 1346/2000 z 29. mdja 2000 o konkurznom konani (U. v. ES L 160, s. 1; Mim. vyd. 19/001, s. 191)
() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢ 593/2008 zo 17. jiina 2008 o rozhodnom prave pre zmluvné zévizky (Rim
) (U.v.EUL 177, s. 6)
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(Portugalsko) 5. februdra 2016 — Associagio Sindical dos Juizes Portugueses/Tribunal de Contas

(Vec C-64/16)
(2016/C 156/32)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supremo Tribunal Administrativo

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Associagdo Sindical dos Juizes Portugueses

Zalovany: Tribunal de Contas



C 156/24

Uradny vestnik Eurépskej tinie 2.5.2016

Prejudicidlna otdzka

M sa zdsada sudcovske) nezav1slost1 zakotvend v ¢lanku 19 ods. 1 druhom pododseku ZEU a v clanku 47 Charty
zakladnych prdv Eurépskej tnie ("), ako aj v judikattire Stidneho dvora, s ohladom na zdvizné poziadavky tykajiice sa
znizenia nadmerného rozpoctového deficitu a finan¢nej pomoci upravenej eurdpskymi predpismi vykladat v tom zmysle,
Ze brani opatreniam spocivajiicim v trvalom zniZeni miezd sudcov v Portugalsku na zaklade jednostranného rozhodnutia
inych zloziek moci alebo ustavnych organov, ktoré vyplyva z ¢lanku 2 zdkona ¢. 75/2014 z 12. septembra?

()

Charta zdkladnych prav Eurdpskej tnie (U. v. ES C 364, s. 1).

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale Ordinario di Verona (Taliansko)
10. februdra 2016 - Livio Menini a Maria Antonia Rampanelli/Banco Popolare - Societa Cooperativa

(Vec C-75/16)
(2016/C 156/33)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Ordinario di Verona

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Livio Menini a Maria Antonia Rampanelli

Zalovand: Banco Popolare — Societa Cooperativa

Prejudicidlne otazky

1.

M4 sa ¢lanku 3 ods. 2 smernice 2013/11 ('), v ¢asti, kde sa stanovuje, Ze tito smernica sa uplatiiuje ,bez toho, aby bola
dotknutd smernica 2008/52/ES (’), rozumief v tom zmysle, Ze tymto ustanovenim nie je dotknutdi moznost
jednotlivych ¢lenskych $tatov stanovit povinni medidciu iba pre pripady, na ktoré sa smernica 2013/11 nevztahuje,
t. j. pripady podla ¢lanku 2 ods. 2 smernice 201311, zmluvné spory vyplyvajiice z inych ako z kipnych zmlav alebo
zmlav o sluzbach a spory, ktoré sa netykaja spotrebitelov?

. M4 sa ¢ldnok 1 ... smernice 2013/11, v Casti, v ktorej zaruCuje spotrebitelom moznost predkladat staznosti na

obchodnikov prislusnym subjektom alternativneho rieSenia sporov, vykladat v tom zmysle, Ze toto ustanovenie brani
vnutrodtitnemu pravnemu predpisu stanovujiicemu pre jeden z pripadov uvedenych v ¢lanku 2 ods. 1 smernice 2013/
11 povinnt medidciu, a to ako podmienku pripustnosti zZaloby podanej ndsledne t¢astnikom, ktorého mozno oznacit za
spotrebitela, a v kazdom pripade brani vnitrostitnemu predpisu, ktory vo vztahu k spotrebitelovi, G¢astnikovi medidcie
tykajticej sa jedného z uvedenych sporov, stanovuje povinnost vyuzit sluzby advokata, vratane prislusnych nékladov, ako
aj pravo neztcastnit sa medidcie iba v pripade existencie opravneného dovodu?

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/11/EU z 21. méja 2013 o alternativnom riesenf spotrebitelskych sporov, ktorou sa
men{ nariadenie (ES) ¢. 2006/2004 a smernica 2009/22/ES (smernica o alternativnom riesen{ spotrebitel'skych sporov) (U. v. EU
L 165, s. 63).

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/52/ES z 21. mdja 2008 o ur¢itych aspektoch medidcie v obcianskych a obchodnych
veciach (U. v. EU L 136, s. 3).



