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(návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Hoge Raad der Nederlanden) 

„Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Dane – Daň z pridanej hodnoty (DPH) – Smernica 
77/388/EHS – Článok 12 ods. 3 písm. a) tretí pododsek – Znížená sadzba DPH – Príloha H, kategória 
7 – Jediné plnenie zložené z dvoch odlišných zložiek – Selektívne uplatnenie zníženej sadzby DPH na 
jednu z týchto zložiek – Turistická prehliadka nazývaná ‚World of Ajax‘ – Návšteva múzea AFC Ajax“ 

Abstrakt – Rozsudok Súdneho dvora (deviata komora) z 18. januára 2018 

Harmonizácia daňových právnych predpisov — Spoločný systém dane z pridanej hodnoty — 
Možnosť členských štátov uplatniť zníženú sadzbu na určité dodávky tovaru a poskytovanie služieb — 
Jediné plnenie pozostávajúce z dvoch odlišných zložiek, t. j. jednej hlavnej a druhej vedľajšej — Zložky, 
ktoré môžu určovať rôzne sadzby v prípade samostatných služieb — Povinnosť uplatniť jednu sadzbu, 
ktorá sa určí podľa hlavnej zložky — Možnosť určiť cenu zodpovedajúcu každej samostatnej zložke — 
Neexistencia vplyvu 

[Smernica Rady 77/388, zmenená smernicou 2001/4, článok 12 ods. 3 písm. a)] 

Šiesta smernica Rady 77/388/EHS zo 17. mája 1977 o zosúladení právnych predpisov členských štátov 
týkajúcich sa daní z obratu – spoločný systém dane z pridanej hodnoty: jednotný základ jej stanovenia, 
zmenená smernicou Rady 2001/4/ES z 19. januára 2001, sa má vykladať v tom zmysle, že jediné 
plnenie, o aké ide vo veci samej, pozostávajúce z dvoch odlišných zložiek, t. j. jednej hlavnej a druhej 
vedľajšej, ktoré by podliehali rôznym sadzbám dane z pridanej hodnoty, keby boli poskytované 
samostatne, sa má zdaniť len jednou sadzbou dane z pridanej hodnoty uplatniteľnou na toto jediné 
plnenie, ktorá sa určí na základe hlavnej zložky, a to aj napriek tomu, že možno identifikovať cenu 
každej zložky tvoriacej celkovú cenu zaplatenú spotrebiteľom na účely nadobudnutia tejto služby. 

(pozri bod 36 a výrok) 
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