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W Zbierka sudnych rozhodnuti

Vec C-407/16

»Aqua Pro“ SIA
proti
Valsts ienémumu dienests

(ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Augstakas tiesas Administrativo lietu
departaments)

,Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Colnd tnia — Colny kédex Spolo¢enstva — Clanok 220
ods. 1 a ods. 2 pism. b) — Dodato¢né vyberanie dovozného cla alebo vyvozného cla — Pojem ,zapisanie
dovoznych ciel do Gc¢tovnej evidencie’ — Rozhodnutie prislusného colného organu — Lehota na podanie

ziadosti o vratenie alebo odpustenie cla — Povinnost predlozit vec Eurépskej komisii — Dokazy
v pripade Zaloby proti rozhodnutiu prislusného organu c¢lenského stitu dovozu*

Abstrakt — Rozsudok Sudneho dvora (Siesta komora) z 26. oktébra 2017

1. Vlastné zdroje Eurdpskej iinie — Dodatocné vyberanie dovozného cla alebo vyvozného cla -
Zdpis colného dlhu do tictovnej evidencie a jeho ozndmenie dlznikovi — Nezohladnenie

(Nariadenie Rady ¢. 2913/92, zmenené nariadenim ¢. 2700/2000, clanok 217 ods. 1 a clanok 220
ods. 1)

2. Vlastné zdroje Eurdpskej tinie — Dodatocné vyberanie dovozného cla alebo vyvozného cla -
Rozhodnutie orgdnu prislusného na dodatocné zapisanie sumy dovozného cla do tictovnej evidencie
a ulozenie povinnosti jeho zaplatenia dovozcovi — Spochybnenie dovozcom — Dévody, ktoré mozno
namietat - Legitimna dovera — Vplyv nepodania Ziadosti o odpustenie alebo vrdtenie
predmetného cla dovozcom - Neexistencia

[Nariadenie Rady ¢. 2913/92, zmenené nariadenim ¢. 2700/2000, clanok 220 ods. 2 pism. b)
a Clanky 236, 239 a 243]

3. Vlastné zdroje Eurdpskej tinie — Dodatocné vyberanie dovozného cla alebo vyvozného cla -
Zdpis colného dihu do uctovnej evidencie a jeho ozndmenie dlznikovi — Moznost colnych orgdnov
dodatocéne neevidovat nevybrané clo v uctovnej evidencii — Hranice — Povinnost obrdtit sa
v urcitych pripadoch na Komisiu - MozZnost vyhnit sa tejto povinnosti v pripade splnenia
podmienok uvedenych v clanku 220 ods. 2 pism. b) nariadenia ¢. 2913/92 — Vyliicenie

[Nariadenie Rady ¢ 2913/92, zmenené nariadenim ¢. 2700/2000, clanok 220 ods. 2 pism. b);
nariadenie Komisie ¢. 2454/93, zmenené nariadenim ¢. 1335/2003, cldnok 869 pism. b)
a Cldnok 871 ods. 1 a 2]
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Vlastné zdroje Eurdpskej tinie — Dodatocné vyberanie dovozného cla alebo vyvozného cla -
Podmienky nezapisania dovoznych ciel do tictovnej evidencie uvedené v clanku 220 ods. 2 pism. b)
nariadenia ¢. 2913/92 — Dékazné bremeno — Dékazné prostriedky — Vysetrovania Eurdpskeho
uradu pre boj proti podvodom (OLAF) — Zahrnutie — Podmienky

[Nariadenie Rady ¢. 2913/92, zmenené nariadenim ¢. 2700/2000, ¢ldnok 220 ods. 2 pism. b)]

Vlastné zdroje Eurdpskej tinie — Dodatocné vyberanie dovozného cla alebo vyvozného cla -
Podmienky nezapisania dovoznych ciel do tictovnej evidencie uvedené v clanku 220 ods. 2 pism. b)
nariadenia ¢ 2913/92 - Dokazné bremeno — Doékazné prostriedky — Udaje ziskané pri
dodatocnom overovani — Prednost tychto udajov pred tidajmi obsiahnutymi v sprdve Eurépskeho
uradu pre boj proti podvodom (OLAF) — Neexistencia

[Nariadenie Rady ¢. 2913/92, zmenené nariadenim ¢. 2700/2000, clanok 220 ods. 2 pism. b)]

Vlastné zdroje Eurdpskej tinie — Dodatocné vyberanie dovozného cla alebo vyvozného cla -
Podmienky nezapisania dovoznych ciel do tictovnej evidencie uvedené v clanku 220 ods. 2 pism. b)
nariadenia ¢. 2913/92 - Rozhodnutie Komisie vediice k nevykonaniu dodatocného zdpisu cla do
uctovnej evidencie — Zdvdznd povaha posiideni vykonanych pre iné clenské stdty v porovnatelnych
pripadoch

[Nariadenie Rady ¢. 2913/92, zmenené nariadenim ¢ 2700/2000, cldnok 220 ods. 1 pism. b);
nariadenie Komisie ¢. 2454/93, zmenené nariadenim ¢. 1335/2003, clanky 873 a 875]

Vlastné zdroje Eurdpskej tinie — Dodatocné vyberanie dovozného cla alebo vyvozného cla -
Podmienky nezapisania dovoznych ciel do iictovnej evidencie uvedené v clanku 220 ods. 2 pism. b)
nariadenia ¢. 2913/92 - Rozhodnutie Komisie vediice k nevykonaniu dodatocného zdpisu cla do
uctovnej evidencie — Zdvdznd povaha posiideni vykonanych pre iné clenské stdty v porovnatelnych
pripadoch - Posiidenie porovnatelnosti situdcie, ktorej sa tyka rozhodnutie Komisie a situdcie
v inom clenskom State — Vykondvanie dodatocnych overovani colnymi orgdnmi na ziskanie
informdcii, ktoré sii v tejto suvislosti potrebné — Pripustnost

[Nariadenie Rady ¢. 2913/92, zmenené nariadenim ¢. 2700/2000, clanok 220 ods. 2 pism. b);
nariadenie Komisie ¢. 2454/93, zmenené nariadenim ¢. 1335/2003, clanky 873 a 875]

Vlastné zdroje Eurdpskej tinie — Dodatocné vyberanie dovozného cla alebo vyvozného cla -
Podmienky nezapisania dovoznych ciel do tictovnej evidencie uvedené v clanku 220 ods. 2 pism. b)
nariadenia ¢. 2913/92 - Kumulativna povaha - Chyba, ktorej sa dopustili samotné prislusné
orgdny — Povinnost dovozcu konat v dobrej viere a overit okolnosti vydania osvedcenia o pévode
Sformuldr A“ v pripade pochybnosti — Rozsah

[Nariadenie Rady ¢. 2913/92, zmenené nariadenim ¢. 2700/2000, ¢ldnok 220 ods. 2 pism. b)]

1. Clanok 217 ods. 1 a ¢ldnok 220 ods. 1 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym
sa ustanovuje Colny kdédex spolocenstva, zmeneného nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 2700/2000 zo 16. novembra 2000, sa maji vykladat v tom zmysle, ze v pripade dodato¢ného
vyberania cla sa suma dlzného cla zistend colnymi orgdnmi povazuje za zapisani do uctovnej
evidencie, ked colné orginy zapiSu tato sumu do dctovnej evidencie alebo do akéhokolvek iného
rovnocenného nosica informadcii, nezavisle od skutoc¢nosti, Ze rozhodnutie colnych organov tykajtce sa
zapisania cla do uctovnej evidencie alebo urcenia povinnosti zaplatit clo je predmetom spravneho alebo
sidneho opravného prostriedku.

(pozri bod 34, bod 1 vyroku)
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2. Clanok 220 ods. 2 pism. b), ¢lanky 236, 239, ako aj ¢lanok 243 nariadenia ¢. 2913/92, zmeneného
nariadenim ¢. 2700/2000, treba vykladat v tom zmysle, Ze v rdmci administrativneho alebo stidneho
opravného prostriedku podla ¢lanku 243 tohto nariadenia, zmeneného nariadenim ¢. 2700/2000,
podanému proti rozhodnutiu danovej spravy o dodato¢nom zapisani sumy dovozného cla do tctovnej
evidencie a ulozeni povinnosti jeho zaplatenia dovozcovi, sa tento dovozca mdze dovolavat legitimnej
dovery podla ¢ldnku 220 ods. 2 pism. b) uvedeného nariadenia, zmeneného nariadenim ¢. 2700/2000,
s cielom namietat proti tomuto zapisaniu do Gc¢tovnej evidencie nezdvisle od skutocnosti, ¢i dovozca
podal ziadost o odpustenie alebo vrétenie tohto cla v sulade s postupom uvddzanym v ¢lankoch 236
a 239 toho istého nariadenia, zmeneného nariadenim ¢. 2700/2000.

V tejto suvislosti treba konstatovat, ze hoci colny kddex najma vo svojich ¢lankoch 236 a 239 stanovuje
$pecificky postup pre odpustenie alebo vratenie cla najmé v pripade zapisania do Gctovnej evidencie
odporujiceho ¢lanku 220 ods. 2 pism. b) tohto kédexu, osoba povinna zaplatit clo sa moze dovolavat
tohto ustanovenia s cielom odporovat dodato¢nému zdpisu dovozného cla najméd v rdmci spravneho
alebo sidneho opravného prostriedku v zmysle ¢lanku 243 uvedeného kédexu. Podla znenia tohto
ustanovenia ma osoba povinna zaplatit clo vo vSeobecnosti pravo podat opravny prostriedok, spravny
alebo sudny, proti vSsetkym rozhodnutiam prijatym organmi, ktoré sa tykaja uplatnenia colnej pravnej
upravy a ktoré sa jej priamo a individualne tykaju.

(pozri body 43 — 45, bod 2 vyroku)

3. Clanok 869 pism. b) nariadenia Komisie (EHS) ¢. 2454/93 z 2. jila 1993, ktorym sa vykondva
nariadenie ¢. 2913/92, zmeneného nariadenim Komisie (ES) ¢. 1335/2003 z 25. jula 2003, sa ma
vykladat v tom zmysle, Ze za absencie rozhodnutia Eurépskej komisie alebo konania pred Eurépskou
komisiou v zmysle ¢lanku 871 ods. 2 tohto nariadenia, zmeneného nariadenim ¢. 1335/2003, v situacii,
akou je situdcia v konani vo veci samej, colné orgdny sa samy nemdzu rozhodnut nezapisat nevybraté
clo dodato¢ne do uctovnej evidencie, domnievajic sa, Ze podmienky na uplatiovanie legitimnej dovery
podla ¢lanku 220 ods. 2 pism. b) nariadenia ¢. 2913/92, zmeneného nariadenim ¢. 2700/2000, st
splnené a Ze tieto orgdny maja povinnost predlozit spis Komisii, pokial sa uvedené organy
domnievaji, ze Komisia sa dopustila chyby v zmysle uvedeného ustanovenia nariadenia ¢. 2913/92,
zmeneného nariadenim ¢. 2700/2000, alebo ked okolnosti konania vo veci samej suvisia s vysledkami
vySetrovania Eurdpskej tnie v zmysle c¢lanku 871 ods. 1 druhej zarazky nariadenia ¢. 2454/93,
zmeneného nariadenim ¢. 1335/2003, alebo ak suma cla sporného v konani vo veci samej je
500 000 eur alebo viac.

(pozri bod 53, bod 3 vyroku)

4. Clanok 220 ods. 2 pism. b) nariadenia ¢. 2913/92, zmeneného nariadenim ¢. 2700/2000, sa ma
vykladat v tom zmysle, Ze informdcie nachddzajice sa v sprave Eurépskeho tradu pre boj proti
podvodom (OLAF) tykajice sa konania colnych organov $titu vyvozu a vyvozcu patria medzi dokazy,
ktoré mozno zohladnit pri urceni, ¢i st splnené podmienky, za ktorych sa dovozca modze dovoldvat
legitimnej dovery na zéklade tohto ustanovenia. Pokial sa vSak takd sprava vzhladom na informicie,
ktoré obsahuje, ukazuje z pravneho hladiska ako nepostacujica na dostato¢né preukézanie, ¢i su tieto
podmienky skutoc¢ne splnené vo vsetkych ohladoch, ¢o prislicha posudit vnutro$tédtnemu sidu, colné
organy mozu byt povinné, aby na tento ucel poskytli dodatocné dokazy najmé vykonanim dodato¢nych
overovani.

(pozri bod 62, bod 4 vyroku)
5. Clanok 220 ods. 2 pism. b) nariadenia ¢. 2913/92, zmeneného nariadenim ¢&. 2700/2000, sa mé
vykladat v tom zmysle, Ze vnutrostitnemu sddu prislicha, aby v zavislosti od vsetkych konkrétnych

skutocnosti konania vo veci samej, a najméd dokazov predlozenych na tento ucel tcastnikmi konania
vo veci samej posudil, ¢i s splnené podmienky, za ktorych sa dovozca mdze dovoldvat legitimnej
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dovery na zdklade tohto ustanovenia. Na ucely tohto posidenia tudaje ziskané pri dodato¢nom
overovani nemaju prednost pred udajmi obsiahnutymi v sprave Eurdpskeho uradu pre boj proti
podvodom (OLAF).

(pozri bod 66, bod 5 vyroku)

6. Clanok 875 nariadenia ¢. 2454/93, zmeneného nariadenim ¢&. 1335/2003, sa méd vykladat v tom
zmysle, Ze clensky stit je za podmienok Specifikovanych Eurépskou komisiou v sulade s tymto
clankom viazany postdenim, ktoré Eurépska komisia vykonala v rozhodnuti prijatom na zaklade
¢lanku 873 tohto nariadenia, zmeneného nariadenim ¢. 1335/2003, vo vztahu k inému ¢lenskému $tatu
v pripadoch s porovnatelnym skutkovym a pravnym stavom, ¢o prisliicha posudit jeho orgdnom a jeho
sidom najma s prihliadnutim na informdcie tykajtice sa konania vyvozcu alebo colnych organov stitu
vyvozu, tak ako vyplyvaju zo spravy Eurépskeho tradu pre boj proti podvodom (OLAF), z ktorej
vychadza uvedené rozhodnutie.

(pozri bod 71, bod 6 vyroku)

7. Clanok 220 ods. 2 pism. b) nariadenia ¢ 2913/92, zmeneného nariadenim ¢. 2700/2000,
a c¢lanok 875 nariadenia ¢. 2454/93, zmeneného nariadenim ¢. 1335/2003, sa maju vykladat v tom
zmysle, Ze colné organy modzu uskutocnit vsetky dodato¢né overovania, ktoré povazuju za potrebné,
a pouzivat informdcie ziskané pri tychto overovaniach tak na posudenie, ¢i st splnené podmienky, za
ktorych sa dovozca moze dovolavat legitimnej dovery v zmysle ¢lanku 220 ods. 2 pism. b) nariadenia
¢. 2913/92, zmeneného nariadenim ¢. 2700/2000, ako aj na urcenie, ¢i pripad, ktory im bol
predlozeny, md porovnatelny skutkovy a prévny stav v zmysle ¢lanku 875 nariadenia ¢. 2454/93,
zmeneného nariadenim ¢. 1335/2003, s pripadom, ktory bol predmetom rozhodnutia o nezapisani cla
do uctovnej evidencie, ktoré Eurdpska komisia prijala podla ¢ldnku 873 tohto nariadenia ¢. 2454/93,

zmeneného nariadenim ¢. 1335/2003.
(pozri bod 75, bod 7 vyroku)

8. Clanok 220 ods. 2 pism. b) nariadenia ¢. 2913/92, zmeneného nariadenim ¢. 2700/2000, sa ma
vykladat v tom zmysle, ze skutoc¢nost, ze dovozca doviezol tovary na zdklade zmluvy o distribucii,
nema vplyv na jeho moznost dovoldvat sa svojej legitimnej dovery, a to za rovnakych podmienok ako
dovozca, ktory doviezol tovary po ich kuipe priamo u vyvozcu, teda ak su splnené tri kumulativne
podmienky. V prvom rade je potrebné, aby clo nebolo vybraté v désledku chyby, ktorej sa dopustili
samotné prislusné orginy, potom musi mat chyba, ktorej sa dopustili, taky charakter, Ze osoba
zodpovednd za zaplatenie cla, ktord konala v dobrej viere, ju za normdalnych okolnosti nemohla
odhalit, a nakoniec sa vyzaduje, aby osoba zodpovedna za zaplatenie cla dodrzala vSetky ustanovenia
vyplyvajice z platnej pravnej upravy tykajice sa colného vyhlasenia. Takému dovozcovi na tento tcel
prislicha, aby sa vopred zabezpecil proti nebezpecenstvu dodato¢ného vyberania cla najmi tym, aby
od druhej zmluvnej strany uvedenej zmluvy o distribucii pri jej uzavreti alebo az ndsledne ziskal
véetky dokazy potvrdzujuce spravnost vydania osvedcenia o povode ,na tlacive A“ pre tieto tovary.
O takuto legitimnu doéveru v zmysle uvedeného ustanovenia nejde najma vtedy, ak napriek existencii
zjavnych dovodov pochybovat o spravnosti osvedcenia o pévode ,na tlacive A% sa tento dovozca zdrzi
zistovania okolnosti vydania tohto osvedcCenia u uvedenej druhej zmluvnej strany, aby overil, ¢i tieto
pochybnosti st odévodnené.

(pozri bod 87, bod 8 vyroku)
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