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Spojené veci C-124/16, C-188/16 a C-213/16

Trestné konanie
proti
Ianosovi Trancovi a i.

(ndvrhy na zacatie prejudicidlneho konania, ktoré podali Amtsgericht Miinchen a Landgericht
Miinchen I)

»Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Justi¢nd spolupraca v trestnych veciach — Smernica
2012/13/EU — Pravo na informicie v trestnom konani — Pravo na informdcie o obvineni —
Dorucenie trestného rozkazu — Podmienky — Povinné urcenie splnomocnenca — Obvineny, ktory nema
pobyt ani trvalé bydlisko — Lehota na podanie odporu plyntica doru¢enim splnomocnencovi®

Abstrakt — Rozsudok Stdneho dvora (piata komora) z 22. marca 2017

Justicnd spoluprdca v trestnych veciach — Prdvo na informdcie v trestnom konani — Smernica
2012/13 — Prdvo na informdcie o obvineni — Rozsah — Dorucenie aktu o odsudeni za trestny cin —
Podmienky — Vniitrostatna prdavna uprava, ktord vyZaduje urcenie splnomocnenca pre osoby, ktoré

nemajii bydlisko v clenskom Stdte, v ktorom bol akt vydany — Pripustnost — Lehota na podanie
odporu plyniica dorucenim splnomocnencovi — Pripustnost — Podmienky

[Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/13, ¢ldnok 2, ¢ldnok 3 ods. 1 pism. c) a cldnok 6 ods. 1
a 3]

Clanok 2, ¢lanok 3 ods. 1 pism. c) a ¢lanok 6 ods. 1 a 3 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
2012/13/EU z 22. maja 2012 o prave na informdcie v trestnom konani sa majt vykladat v tom zmysle,
ze nebrania pravnej Uprave clenského $tatu, ako je ta vo veci samej, ktord v ramci trestného konania
stanovuje, ze obvinend osoba, ktora v tomto clenskom Stite nemd pobyt a v tomto ¢lenskom State
alebo vo svojom clenskom S$tite povodu nemd ani trvalé bydlisko, ma povinnost urcit si
splnomocnenca na dorucenie trestného rozkazu, ktory sa jej tyka, a Ze lehota na podanie odporu proti
tomuto rozkazu, nez sa tento rozkaz stane vykonatelnym, plynie od dorucenia uvedeného rozkazu
tomuto splnomocnencovi.

Clanok 6 smernice 2012/13 vsak vyzaduje, aby sa dotknutd osoba pri vykone trestného rozkazu,
akondhle sa o tomto rozkaze skuto¢ne dozvie, nachadzala v rovnakom postaveni, ako keby jej bol
uvedeny rozkaz osobne doruceny, a najmd aby mohla vyuzit celd lehotu na podanie odporu, pripadne
vyuzit aj navratenie lehoty.

Vnuitrostatnemu sudu prindlezi dbat na to, aby sa vnutrostitny postup pri navrateni lehoty
a podmienky, ktorym podlieha uplatnenie tohto postupu, uplatiovali v sulade s tymito poziadavkami,

a teda aby tento postup umoznoval G¢inny vykon prav, ako to stanovuje uvedeny ¢lanok 6.

(pozri vyrok)
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