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2. Druhy zalobny dévod je zalozeny na poruseni ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU, pretoze Komisia nespravne pri¢itala uzavretie
dohod Airport Service Agreement a Marketing Services Agreement Franctizsku.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU, pretoze Komisia nespravne uplatnila zdsadu
investora v trhovom hospodarstve.

Zalobca tvrdi, Ze Komisia nesprdvne odmietla opriet sa o porovnavaciu analyzu, ktord by viedla k zdveru, ze zalobcom
nebola poskytnutd pomoc. Namiesto toho Komisia na vypocet ziskovosti letiska pouzila zjavne nedostatocné, neoverené
a nespolahlivé ddaje, uplatnila prili§ kratky casovy horizont, opomenula sietové externality, ktoré letisko mohlo
ocakavat od svojho vztahu so spolo¢nostou Ryanair, neprisudila spravnu hodnotu marketingovym sluzbdm a odmietla
dovody, ktoré viedli k rozhodnutiu letiska o ndkupe takych sluzieb.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni clanku 107 ods. 1 a ¢ldnku 108 ods. 2 ZFEU, pretoze Komisia sa
dopustila zjavne nespravneho postidenia a nespravneho pravneho posidenia, ked rozhodla, Ze pomoc spolo¢nostiam
Ryanair a Airport Marketing Services zodpovedd kumulovanym okrajovym stratdm letiska v Angouléme a nie
skuto¢nému zisku spolo¢nosti Ryanair a Airport Marketing Services. Komisia mala skimat, v akom rozsahu boli tidajné
vyhody skutoéne poskytované cestujicim spolocnosti Ryanair. Okrem toho sa Komisii nepodarilo vycislit nijaka
konkurenént vyhodu, ktord (idajne) vznikla spolo¢nosti Ryanair prostrednictvom letiska v Angouléme na zdklade
podhodnotenych platobnych tokov. Komisia napokon riadne nevysvetlila, preco bolo nutné vratit ¢iastku pomoci
$pecifikovanti v rozhodnuti s cielom vratit situdciu do péovodného stavu pred platbou pomoci.

Zaloba podand 5. marca 2015 — Deza/ECHA
(Vec T-115/15)
(2015/C 178/16)

Jazyk konania: cestina

Ucdastnici konania

/////

Zalovand: Eurépska chemickd agenttira

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil rozhodnutie vykonného riaditela Eurépskej chemickej agentiry ED/108/2014 z 12. decembra 2014 o aktualizécii

a doplneni zdznamu o litke DEHP na zozname ldtok navrhovanych na zahrnutie do prilohy XIV nariadenia (ES)
¢.1907/2006 (Y,

— zaviazal Zalovant na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkyna uvddza $tyri Zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze napadnuté rozhodnutie je ultra vires

Zalobkyna na tomto mieste tvrdi, Ze napadnuté rozhodnutie je ultra vires, lebo (i) nariadenie & 1907/2006 nepriznéva
zalovanej pravomoc aktualizovat zoznam ldtok navrhovanych na zahrnutie do prilohy XIV v zmysle ¢lanku 59 ods. 1
uvedeného nariadenia, (i) vydaniu napadnutého rozhodnutia predchddzal postup Zzalovanej, ktory je v rozpore
s ¢lankom 59 nariadenia ¢. 1907/2006, a (iii) napadnuté rozhodnutie a postup zalovanej predchddzajici jeho vydaniu
obchadza postup stanoveny na tento tcel Radou Eurdpskej tnie a Eurdpskym parlamentom.
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2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na tom, Ze napadnuté rozhodnutie je v rozpore so zdsadou pravnej istoty

Zalobkyna v tejto stvislosti tvrdi, Ze napadnuté rozhodnutie je v rozpore so zdsadou prdvnej istoty, lebo (i) toto
rozhodnutie identifikuje bis(2-ethylhexyl)-ftaldt (DEHP) ako latku nartidajicu endokrinnd ¢innost v situdcii, ked pravo
Eurdpskej tnie nestanovuje definiciu takejto ltky, resp. kritérid pre jej identifikdciu, a ked tato definiciu, resp. kritérid
pripravuje Eurépska komisia na zdklade nariadenia a rozhodnutia Rady a Parlamentu, a (i) toto rozhodnutie bolo
vydané v Case, ked stdle este, hoci v pokrocilej fize, prebieha konanie o povoleni latky DEHP identifikovanej ako latka
poskodzujtca reprodukciu podla ¢lanku 57 pism. c) nariadenia ¢. 1907/2006.

3. Treti Zalobny dovod zaloZzeny na tom, Ze napadnuté rozhodnutie nie je zaloZené na presvedcivych a objektivnych
vedeckych zisteniach

Zalobkyna tvrdi, Ze napadnuté rozhodnutie je nesprdvne, lebo nie je zalozené na presvedcivych a objektivnych
vedeckych zisteniach preukazujicich, Ze DEHP splia v3etky kritérid stanovené v ¢lanku 57 pism. f) nariadenia ¢. 1907/
2006.

4. Stvrty zalobny dovod vychddzajtici z porusenia prav zalobkyne a zdsad zakotvenych v Dohovore o ochrane ludskych
prav a zdkladnych slobod a Charte zdkladnych prav Eur6pskej tinie

V tejto stvislosti Zalobkyna uplatiiuje, Ze napadnuté rozhodnutie a postup zalovanej predchddzajici vydaniu tohto
rozhodnutia porusuje jej prava a zdsady zakotvené v Dohovore o ochrane ludskych prav a zdkladnych slobod a Charte
zakladnych prav Eur6pskej tinie, a to najmi zdsadu pravnej istoty, pravo na spravodlivy proces a pravo nerusene uZivat
svoj majetok.

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢ 1907/2006 z 18. decembra 2006 o registricii, hodnoteni, autorizacii
a obmedzovani chemickych litok (REACH) a o zriadeni Eurdpskej chemickej agentiry, o zmene a doplneni smernice 1999/45/ES
a o zrudeni nariadenia Rady (EHS) ¢. 79393 a nariadenia Komisie (ES) ¢. 1488/94, smernice Rady 76/769/EHS a smernic Komisie
91/155[EHS, 93/67/EHS, 93/105/ES a 2000/21[ES (U. v. EU L 396, s. 1).

Zaloba podand 6. marca 2015 — Fortischem/Komisia
(Vec T-121/15)
(2015/C 178/17)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Fortischem a.s. (Novéky, Slovensko) (v zastipeni: C. Arhold, P. Hoddl a M. Starofi, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkytia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil ¢ldnky 1, 3, 4 a 5 rozhodnutia Komisie z 15. oktébra 2014 o $tdtnej pomoci SA.33797 (2013/C) (ex 2013/NN)
(ex 2011/CP) poskytnutej Slovenskom podniku NCHZ,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.



