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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: SIA ,Latvijas propana gaze"

Zalovand: Valsts ienémumu dienests

Prejudicidlne otdzky

1. Majti sa vSeobecné pravidld na interpretdciu 2 pism. b) a 3 pism. b), ktoré st uvedené v nariadeni Komisie (ES)
& 1031/2008 () z 19. septembra 2008, ktorym sa meni a doplfa priloha I k nariadeniu ¢. 2658/87, a v nariadeni
Komisie (ES) ¢. 948/2009 (*) z 30. septembra 2009, ktorym sa men{ a doplna priloha I k nariadeniu ¢ 2658/87,
vykladat v tom zmysle, Ze ak podstatny charakter tovaru (skvapalneného ropného plynu) urcuji vsetky zlozky zmesi
plynu ako celok a ziadnu z jeho zloziek nemozZno samostatne oznacit za zlozku, ktord tomuto plynu dava podstatny
charakter, ma sa predpokladat, Ze zlozkou, ktord ddva tovaru podstatny charakter v zmysle vSeobecného pravidla na
interpretdciu 3 pism. b), je td ldtka, ktorej podiel v zmesi je najvacsi?

2. Vyplyva z ¢lanku 218 ods. 1 pism. d) nariadenia Komisie (EHS) ¢. 2454/93 (*) z 2. jila 1993, ktorym sa vykoniva
nariadenie Rady (EHS) ¢. 2913/92, ktorym sa ustanovuje Colny kddex spolocenstva, povinnost deklaranta tovaru
(skvapalneného ropného plynu) presne uviest percentudlny podiel litok prevlddajicich v zmesi?

3. Ak deklarant tovaru presne neuviedol percentudlny podiel ltok prevlddajicich v zmesi, md sa na plyn, ktorého 0,32 %
tvorf celkové mnoZstvo metdnu, etdnu a etylénu, 58,32 % celkové mnoZstvo propdnu a propylénu a najviac 39,99 %
celkové mnozZstvo butdnu a butylénu, uplatnit ¢iselny znak 2711 19 00 kombinovanej nomenklattry Eurdpskej tnie,
ktory uplatnil deklarant tovaru v prejedndvanej veci, alebo ¢iselny znak 2711 12 97, ktory uplatnila Valsts ienémumu
dienests?

(") Nariadenie Komisie (ES) ¢. 1031/2008 z 19. septembra 2008, ktorym sa meni a dopfﬁa priloha I'k nariadeniu Rady (EHS) ¢. 2658/87
o colnej a Statistickej nomenklatire a o Spolocnom colnom sadzobniku (U. v. EU L 291, s. 1).

()  Nariadenie Komisie (ES) ¢. 948/2009 z 30. septembra 2009, ktorym sa menf a doplfia priloha I k nariadeniu Rady (EHS) ¢. 2658/87
o colnej a tatistickej nomenklatiire a o Spolo¢nom colnom sadzobntku (U. v. EU L 287, s. 1).

() U.v.ESL253,s. 1; Mim. vyd. 02/006, s. 3.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal de premiére instance de Bruxelles
(Belgicko) 19. jiina 2015 — Daniele Striani a i., RFC. Seresien ASBL/Union Européenne des Sociétés de
Football Association (UEFA), Union Royale Belge des Sociétés de Football — Association (URBSFA)

(Vec C-299/15)
(2015/C 270/24)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal de premiére instance de Bruxelles

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: Daniele Striani a i., RFC. Seresien ASBL

Zalovani: Union Européenne des Sociétés de Football Association (UEFA), Union Royale Belge des Sociétés de Football —
Association (URBSFA)
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Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa clanok 101 ZFEU (alebo ¢lanok 102 ZFEU) vykladat v tom zmysle, Ze pravidlo UEFA nazjvané ,poziadavka
finan¢nej rovnovahy* alebo ,break-even rule porusuje toto ustanovenie prdva Spolocenstva tym, Ze vedie k vzniku
obmedzeni{ hospodarskej stitaze (alebo k zneuzitiu dominantného postavenia), najma k obmedzeniu ,z hladiska ciel'a,
akym je obmedzenie prva investovat, ktoré sti bud protisitazné ,z hladiska ciela, alebo odporujii samotnej podstate
dosahovania cielov UEFA — ¢ize dlhodobej financnej stability futbalového klubu a etickej bezchybnosti Sportovych stitazi
UEFA - alebo, subsididrne, ktoré nie st primerané dosahovaniu tychto cielov?

2. Majd sa ¢lanky 63, 56 a 45 ZFEU (a clanky 15 a 16 Charty zakladnych prav EU) vykladat v tom zmysle, Ze pravidlo
UEFA nazyvané ,poziadavka finan¢nej rovnovahy“ alebo ,break-even rule poruSuje tieto ustanovenia prava
Spolocenstva tym, ze vytvara prekdzky volného pohybu (kapitdlu, sluzieb, pracovnikov), ktoré nie sii v stlade
s dosahovanim cielov UEFA, ¢ize dlhodobej finan¢nej stability futbalového klubu a etickej bezchybnosti $portovych
sttazi UEFA (a ktoré teda nie sti odovodnené ,naliechavymi dovodmi vieobecného zdujmu®) alebo, subsididrne, ktoré nie
st primerané dosahovaniu tychto cielov?

3. Majli sa rozne ustanovenia prdva Spolocenstva uvedené vyssie (alebo niektoré z nich) vykladat v tom zmysle, Ze
¢lanky 65 a 66 pravidiel UEFA nazyvanych ,Pravidld UEFA tykajiice sa klubového licen¢éného systému a finan¢nej fair
play” porusuji tieto ustanovenia (alebo niektoré z nich) tym, ze pravidlo UEFA — aj v pripade, Ze obmedzenia/prekazky,
ktoré vytvara, maji priamy vztah s ochranou Sportovej integrity medziklubovych sttazi UEFA — je neprimerané a/alebo
diskriminaéné v rozsahu, v akom uprednostiuje vyplatenie urcitych veritelov a zdroveri znevyhodriuje vyplatenie
nechranenych veritelov a agentov hracov?



