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Porusenie ¢ldnku 27 nariadenia ¢. 1/2003 (') tym, Ze nebolo vopred ozndmené nové ,vyhldsenie o ndmietkach® —
Porusenie zdsady legitimnej dovery — Zjavné skreslenie vyplyvajice z aktov, skuto¢nosti a dokazov — Porusenie
prava na obhajobu — Nedostatok odovodnenia — Porusenie préva byt vypocuty pred poradcom-auditorom.

Porusenie rokovacieho poriadku Komisie (a tym aj primarneho a sekundarneho prava Unie v oblasti viacjazyénosti)
z dovodu, Ze zdvizna jazykova verzia zaverenej spravy poradcu-auditora bola vydand aZ po rozhodnuti prijatom
kolégiom komisdrov z 30. septembra 2009.

Trvanie tcasti spolo¢nosti Ferriere Nord na kartelovej dohode — Nesprdvne pravne postidenie skutkového stavu,
skreslenie dokazov — Porusenie vieobecnej zdsady tykajicej sa dokazného bremena a zdsady in dubio pro reo —
Rozporné oddévodnenie.

Porusenie zdsady proporcionality pri urceni zakladnej vysky pokuty uloZenej spolo¢nosti Ferriere Nord vzhladom
na zdvaznost a trvanie kartelovej dohody — Porusenie zdsady rovnosti zaobchddzania — Nedostatok odévodnenia.

Zjavne nespravny vypocet (alebo kazdopddne zjavna nepresnost) tykajdci sa zniZenia pokuty priznanej spolo¢nosti
Ferriere Nord — Nespravny vykon neobmedzenej stidnej pravomoci — Nedostatok odévodnenia.

Protipravnost zvy$enia zdkladnej vysky pokuty z dovodu opakovania protipravneho konania v dosledku porusenia
prava na obhajobu.

Protipravnost zvySenia zdkladnej vysky pokuty z doévodu opakovania protiprdvneho konania v dosledku
uplynutého obdobia.

Protipravnost zvysenia zdkladnej vysky pokuty z dévodu opakovania protipravneho konania v désledku porusenia
zdsady proporcionality.

Q) Nariadenie Rady (ES) ¢. 1/2003 zo 16. decembra 2002 o vykonévani pravidiel hospodarskej stitaze stanovenych v ¢ldnkoch 81 a 82
Zmluvy (U. v. EU L 1, s. 4; Mim. vyd. 08/002, s. 205).

Odvolanie podané 24. februdra 2015: Riva Fire SpA, v likviddcii, proti rozsudku VSeobecného siidu
(druhd komora) z 9. decembra 2014 vo veci T-83/10, Riva Fire/Komisia

(Vec C-89/15 P)
(2015/C 146/31)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Riva Fire SpA, v likviddcii (v zastipeni: M. Merola, M. Pappalardo, T. Ubaldi, M. Toniolo, advokati)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia

Névrhy odvolatelky

Riva Fire SpA, v likviddcii, navrhuje, aby Sudny dvor:

— v prvom rade zrusil napadnuty rozsudok v rozsahu, v akom uvddza, Ze nebolo porusené pravo odvolatelky na
obhajobu a v dosledku toho zrusil napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu,
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— subsididrne zrusil rozsudok Vseobecného stidu v rozsahu, v akom stanovil znizenie pokuty uloZenej odvolatelke o 3 %
a v dosledku toho znizil za uplatnenia neobmedzenej pravomoci priznanej Sidnemu dvoru v ¢ldnku 31 nariadenia €. 1/
2003 (") pokutu uloZend spolo¢nosti Riva Fire S.p.A., v likviddcii vo vicsej vyske, ktorti bude povazovat za primerant
alebo vratil vec Vieobecnému stidu,

— v kazdom pripade ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania vritane trov konania vzniknutych v savislosti
s konanim pred VSeobecnym stidom,

— pripadne vyhldsil, Ze v konani pred VSeobecnym sidom doslo k poruseniu ¢lanku 47 druhého odseku Charty
zdkladnych prav Eur6pskej tnie a ¢ldnku 6 ods. 1 Eurépskeho dohovoru lTudskych prav (EDLP) v rozsahu, v akom sa
neriadil pravidlom, Ze vec musi byt prejednand v primeranej lehote.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania uvddza Riva Fire S.p.A., v likviddcii, $tyri odvolacie dovody.

1. Prvy odvolaci dovod: nesprdvne privne posidenie, ako aj nedostatocnost a rozpornost oddvodnenia
napadnutého rozsudku pri posiideni porusenia procesnych pravidiel stanovenych v nariadeni Komisie (ES)
& 773/2004 (°) a prva odvolatelky na obhajobu

Vseobecny stid sa dopustil nespravneho prdvneho postdenia tym, Ze povazoval za nerelevantné porovnania
uskutoénené spolo¢nostou Riva Fire S.p.A., v likviddcii, medzi napadnutym rozhodnutim a rozhodnutim Komisie
z roku 2002 a tym, Ze dospel k zaveru, Zze Komisia nemala povinnost prijat nové vyhldsenie o ndmietkach, aby sa
dotknuté podniky mohli vyjadrit k spornym skuto¢nostiam.

2. Druhy odvolaci dovod: nesprdvne privne posiidenie, ako aj nedostatocnost a rozpornost oddvodnenia
napadnutého rozsudku pri uréeni koneénej vysky pokuty

Vseobecny stid nesprdvne uplatnil svoju neobmedzent pravomoc vo veci samej z dvoch hladisk:

i) po prvé, zo znenia odovodnenia napadnutého rozsudku nie je mozné urcit, ¢i pri zniZeni pokuty o 3 % sudcovia
nélezite zohladnili tak krat$iu dobu, ako aj mensiu zdvaznost protipravneho konania pripisovaného spolo¢nosti;

ii) po druhé, napadnuty rozsudok je rozporny a vyznacuje sa nespravnym pravnym postidenim v rozsahu, v akom
rozsiruje na Riva Fire S.p.A., v likviddcii, zodpovednost za konanie inych podnikov v obdobi medzi 25. novembrom
1997 a 30. novembrom 1998 a implicitne pripisuje tito zodpovednost spolo¢nosti na tcely urcenia pokuty.

3. Treti odvolaci dovod: rozpornost a nespriavne pravne postdenie v Casti rozsudku, v ktorej VSeobecny sid
povazoval spolo¢nost Riva za ticastnika dohody z decembra 1998 a v désledku toho zahrnul tiito spoloénost
do kartelovej dohody na ticely urcenia vysky pokuty

Vseobecny sid sa dopustil nespravneho pravneho postdenia tym, Ze povazoval za preukdzant tcast spolo¢nosti Riva
Fire S.p.A., v likviddcii, na dohode z decembra 1998 o predajnych kvétach bez zohladnenia vyznamu skutocnosti, Ze sa
pocas obdobia, ked bola tito dohoda navrhnutd, spolo¢nost oddelila od ¢asti kartelovej dohody, ktorej sti¢astou bola
vyssie uvedend dohoda. Toto nespravne pravne postdenie sa odrazilo na urceni zdkladnej vysky pokuty z hladiska
uréenia zdvaznosti a dlzky trvania protipravneho konania pripisaného spolo¢nosti Riva Fire S.p.A., v likvidacii.
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4. Stvrty zalobny dovod: nedostatok odévodnenia vo vztahu k dopadu déasti vedenia spolo¢nosti na zvyseni
podiatocnej vysky pokuty

Vseobecny sid nevysvetluje, na zdklade akych skuto¢nosti mohol vyvodit zéver, Ze tcast vedenia spolo¢nosti Riva Fire
S.p.A., v likviddcii, nebola rozhodujicou skutocnostou na tcely zvysenia zdkladnej vysky pokuty. Ak by Vseobecny siid
zistil, Ze ndsobitel pouzity na zdkladnt vysku pokuty ulozenej spolocnosti Riva Fire S.p.A., v likvidacii, bol vypocitany
aj na zdklade tGcasti vedenia podnikov, musel by rozhodnutie Komisie zrusit a v dosledku toho zniZit vysku pokuty.

(")  Nariadenie Rady (ES) ¢. 1/2003 zo 16. decembra 2002 o vykondvani pravidiel hospoddrskej stitaze stanovenych v ¢lankoch 81 a 82
Zmluvy (U. v. EU L 1, s. 4; Mim. vyd. 08/002, s. 205).

()  Nariadenie Komisie (ES) ¢. 773/2004 zo 7. aprila 2004, ktoré sa tyka vedenia konania Komisiou podla ¢linkov 81 a 82 Zmluvy
o zalozen{ ES (U. v. EU L 123, 5. 18; Mim. vyd. 08/003, s. 81).

Odvolanie podané 24. februdra 2015: Hansen & Rosenthal KG a H & R Wax Company Vertrieb
GmbH proti rozsudku VSeobecného sidu (tretia komora) z 12. decembra 2014 vo veci T-544/08,
Hansen & Rosenthal KG a H & R Wax Company Vertrieb GmbH/Eurépska komisia

(Vec C-90/15 P)
(2015/C 146/32)

Jazyk konania: nemcina
Ucastnici konania

Odvolatelky: Hansen & Rosenthal KG a H & R Wax Company Vertriecb GmbH (v zasttpeni: J. L. Schulte, M. Dallmann
a K. M. Kiinster, Rechtsanwiilte)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia

Néavrhy odvolateliek

Odvolatelky navrhuji aby Stdny dvor:

— zrusil v celom rozsahu alebo ¢iasto¢ne rozsudok Vseobecného stidu z 12. decembra 2014 vo veci T- 544/08, Hansen
& Rosenthal KG a H & R Wax Company Vertrieb GmbH, proti Eurdpskej komisii,

— na zdklade informdcii, ktoré ma k dispozicii, zrusil v celom rozsahu alebo ¢iasto¢ne ¢lanky 1 a 2 rozhodnutia Eurdpskej
komisie z 1. oktébra 2008 vo veci COMP[39181 — Svie¢kové vosky v rozsahu, v akom sa tykaji odvolateliek,

— zrusil alebo znizil pokutu v sdlade s ¢lankom 261 ZFEU,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania, ktoré vznikli odvolatelkdm v konani na prvom, ako aj na druhom
stupni,

— subsididrne zrusil rozsudok Vseobecného stidu a vrétil vec na konania pred V3eobecnym stidom, aby tento rozhodol na
zaklade prévneho postidenia Stidneho dvora; zrusil alebo zniZil pokutu v sdlade s ¢ldnkom 261 ZFEU; ulozil Komisii
povinnost nahradit trovy konania, ktoré vznikli odvolatelkdm v konani na prvom, ako aj druhom stupni.



