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3. Majt sa ¢clanky 49 a 56 Zmluvy ES, pripadne v spojeni s ¢lankami 10 a 293 ods. 2 Zmluvy ES vykladat v tom zmysle, Ze
brénia takému zdaneniu, ako je opisané vyssie, ktoré tym, Ze nijako nezohladiiuje zdanenia, ktorym v §tdte svojho
povodu podliehajii podniky kolektivneho investovania zalozené v inom ¢lenskom $tate, predstavuje dodato¢nti penaznt
zataz, ktord moze branit obchodovaniu s ich podielovymi listami v Belgicku?

4. M4 sa smernica Rady 85/611/ES z 20. decembra 1985 o koordindcii zakonov, inych pravnych predpisov a spravnych
opatreni tykajtcich sa podnikov kolektivneho investovania do prevoditelnych cennych papierov (), pripadne v spojeni
s ¢lankom 10 a ¢ldnkom 293 ods. 2 Zmluvy ES vykladat v tom zmysle, Ze brdni vyssie uvedenému zdaneniu, pokial
toto zdanenie naruSuje hlavny ciel smernice, ktorym je zjednodusenie obchodovania na trhu s podielovymi listami
podnikov kolektivneho investovania v Eurdpskej tinii?

5. Majt sa clanky 49 a 56 Zmluvy ES vykladat v tom zmysle, Ze brdnia administrativnym ndkladom sposobenym vyssie
opisanym zdanenim podnikov kolektivneho investovania zaloZenych v jednom ¢lenskom §tite a obchodujticich so
svojimi podielovymi listami v Belgicku?

6. Majti sa ¢lanky 49 a 56 Zmluvy ES vykladat v tom zmysle, Ze brnia takému ustanoveniu vniitro$titneho prava, akym je
¢lanok 162 ods. 2 belgického Zdkonnika o dani z dedi¢stva, kedZe toto ustanovenie ukladd osobitnti sankciu podnikom
kolektivneho investovania zalozenym v inom c¢lenskom $tdte, ktoré obchoduji so svojimi podielovymi listami
v Belgicku, a sice sidny zdkaz predavat v budtcnosti podielové listy v Belgicku v pripade nepodania danového priznania
k 31. marcu kazdého roku, alebo v pripade nezaplatenia vyssie opisanej dane?

() U.v.ES L 249,s. 25; Mim. vyd. 09/001, s. 11
()  U.v.ESL 375, s. 3 Mim. vyd. 06/001, s. 139.

Odvolanie podané 6. februdra 2015: Kurt Hesse proti rozsudku Vseobecného stidu (prvd komora)
z 27. novembra 2014 vo veci T-173/11, Kurt Hesse a Lutter & Partner GmbH/Urad pre harmoniziciu
vniitorného trhu (ochranné znimky a vzory)

(Vec C-50/15 P)
(2015/C 138/45)

Jazyk konania: nemcina

Utastnici konania
Odbvolatel: Kurt Hesse (v zastiipeni: M. Krogmann, Rechtsanwalt)
Dalsi dcastnici konania: Urad pre harmonizdciu vnitorného trhu (ochranné znimky a vzory), Lutter & Partner GmbH,

Dr. Ing. h. c. F. Porsche AG

Néavrhy odvolatela

— zrusit rozsudok Vieobecného sidu Eurdpskej tnie z 27. novembra 2014 (vec T-173/11),

— zrusit rozhodnutie $tvrtého odvolacicho sendtu z 11. janudra 2011 (vec R0306/2010-4) a zamietnut ndmietku proti
prihlaske ochrannej zndmky Spolocenstva ¢. 5723 432 zo 16. februdra 2007.

Subsididrne
— vratit vec na prejedanie VSeobecnému sidu Eurdpskej tnie.
Okrem toho odvolatel navrhuje

— zaviazat Zalovaného na ndhradu trov konania.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatel zakladd svoje odvolanie na nasledujicich dévodoch:

1. Nesprdvne nezohladnenie faktorov podobnosti vyrobkov Podl’a ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia o ochrannej
zndmke Spolocenstva (dalej len ,nariadenie ¢. 207/2009%) ().

Odvolatel napadol zdver Vseobecného sidu, Ze odvolaci sendt spravne zastdval ndzor, Ze ,mobilné navigacné
zariadenie, najmé druZicové naviga¢né zariadenie“ na jednej strane a vyrobky, ktorych sa tykaji namietané ochranné
zndmky na druhej strane, st si navzdjom podobné. VSeobecny stid pri posudzovani podobnosti nezohladnil podstatné
znaky, ako je druh dotknutych vyrobkov, ich vyroba, predaj, sposoby distribicie a obchody. Pri plnom zohladneni
a spravnom zvazeni vietkych relevantnych faktorov by sa malo dospiet k zdveru, Ze vyrobky si nie si podobné.

2. Skreslenie skutkovych okolnosti a nespravne pouzitie ochrany dobrého mena podla ¢linku 8 ods. 5 nariadenia ¢. 207/
2009

Vseobecny stid nespravne ponechal bez ndmietok zadver odvolacieho sendtu, Ze ochrannd znamka ,Carrera“ je zndma
znacnej Casti verejnosti. Odvolaci sendt zalozil svoj ndzor najmd na jednotlivych aspektoch odborného posudku.
Zasadné vysledky posudku oznacil odvolaci sendt a Vieobecny sid nesprdvne za ,bezcenné” a prehliadol aj dalsie
podstatné faktory. Rozhodnutie VSeobecného sidu sa tak zakladd na podstatnom skresleni skutkovych okolnosti
a dokaznych prostriedkov.

3. Nespravny predpoklad ,prenosu image“ podla ¢lanku 8 ods. 5 nariadenia ¢. 207/2009

Vseobecny stid nesprdvne ponechal bez ndmietok nazor odvolacieho sendtu, Ze v pripade prihlasovanej ochrannej
zndmky navrhovatela ,Carrera“ existuje nebezpecenstvo ,prenosu image“. Odvolaci sendt predpokladal, ze vsetky
vyrobky zahrnuté v prihlasovanej ochrannej zndmke by mohli byt ,zabudované do motorovych vozidiel a mohli by
v nich byt vyuzivané“. Z toho vyplyva ,socidlny zvyk®, na zaklade ktorého ,sa zhoduje pouzivanie prihlasovanych
vyrobkov na jednej strane a motorovych vozidiel na druhej strane. V skuto¢nosti je to tak, Ze samotnd skuto¢nost, ze
prihlasované vyrobky st zabudovavané do motorovych vozidiel a mézu v nich byt vyuzivané, nemédze zakladat Ziadny
,socidlny zvyk“ a nemoze viest ani k prenosu image. V tejto stvislosti odvolaci sendt a Vieobecny sid neoddvodnili
zrozumitelne svoje rozhodnutie.

(")  Nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej znamke Spolocenstva (U. v. EU L 78, s. 1).

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hof van beroep te Antwerpen (Belgicko)
9. februdra 2015 — United Video Properties Inc./Telenet NV

(Vec C-57/15)
(2015/C 138/46)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hof van beroep te Antwerpen

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odvolatelka: United Video Properties Inc.

Odporkyria v odvolacom konani: Telenet NV



