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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (stvrta komora)

z 13. jula 2017*

»Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Dan z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica
2006/112/ES — Oslobodenie od dane z poskytovania sluzieb uzko suvisiacich so $portom —
Clanok 133 — Oslobodenie od dane v pripade nebezpecenstva narusenia hospodarskej sttaze

znevyhodnenim obchodnych spolo¢nosti, ktoré podliehaji DPH — Poskytovanie sluzieb neziskovymi

subjektmi, ktoré sa spravuju verejnym pravom®

Vo veci C-633/15,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lénku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim First-tier Tribunal (Tax Chamber) [prvostupnovy sdd (danové oddelenie), Spojené
krélovstvo] z 30. novembra 2015 a dorudeny Stidnemu dvoru 30. novembra 2015, ktory suvisi
s konanim:
London Borough of Ealing
proti
Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs,

SUDNY DVOR ($tvrtd komora),

v zloZeni: predseda $tvrtej komory T. von Danwitz (spravodajca), sudcovia E. Juhdsz, C. Vajda,
K. Jiriméde a C. Lycourgos,

generalny advokat: M. Wathelet,

tajomnik: L. Hewlett, hlavna referentka,

so zretefom na pisomnu cast konania a po pojedndvani z 26. oktébra 2016,
so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— London Borough of Ealing, v zastupeni: F Mitchell, barrister, ktorého splnomocnila H. Grantham,
solicitor,

— vldda Spojeného kralovstva, v zastipeni: S. Brandon, splnomocneny zdstupca, za pravnej pomoci
R. Hill a P. Mantle, barristers,

— Eurdpska komisia, v zastipeni: R. Lyal a L. Lozano Palacios, splnomocneni zastupcovia,

po vypocuti navrhov generdlneho advokata na pojednavani 21. decembra 2016,

* Jazyk konania: angli¢tina.
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vyhlasil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu c¢lanku 133 prvého odseku pism. d)
a Clanku 133 druhého odseku smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme
dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1).

Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi London Borough of Ealing (londynska mestska cast
Ealing, Spojené kralovstvo) a Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs (danovy a colny
orgdn Spojeného kralovstva, dalej len ,danovy orgdn“) tykajuceho sa toho, ¢i mé podliehat dani
z pridanej hodnoty (DPH) vstupné do $portovych zariadeni.

Prdvny ramec

Prdvo Unie

V stlade s ¢lankom 28 ods. 3 pism. a) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zostladeni
pravnych predpisov ¢lenskych statov tykajucich sa dani z obratu — spolo¢ny systém dane z pridanej
hodnoty: jednotny zéklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, 1977, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23, dalej len
»Siesta smernica“) v spojeni s prilohou E bodom 4 tejto smernice mohli Clenské s$tity v priebehu
prechodného obdobia uvedeného v odseku 4 tohto ¢lanku nadalej uplatiiovat DPH na plnenia uvedené
v ¢lanku 13 A ods. 1 pism. m) uvedenej smernice.

Smernica 2006/112 v sulade so svojimi ¢lankami 411 a 413 zruSila a nahradila od 1. janudra 2007
pravnu upravu Eurépskej tinie v oblasti DPH, a to najmaé Siestu smernicu.

Clanok 132 ods. 1 pism. m) smernice 2006/112, ktory sa nachadza v jej hlave IX kapitole 2 s ndzvom
»Oslobodenie od dane pri urcitych cinnostiach verejného zaujmu“ stanovuje, zZe clenské Staty
oslobodia od dane:

»urcité sluzby uzko suvisiace so $portom alebo telesnou vychovou poskytované neziskovymi
organizaciami osobam, ktoré sa zdcastnuju na Sporte alebo telesnej vychove®.

Podla ¢ldnku 133 tejto smernice:

,Clenské $tity moézu v kazdom jednotlivom pripade vyzadovat od subjektov, ktoré sa nespravujt
verejnym pravom, pre kazdé oslobodenie od dane uvedené v ¢lanku 132 ods. 1 pism. b), g), h), i), 1),
m) a n), splnenie jednej alebo viacerych z nasledujtacich podmienok:

d) oslobodenie od dane nesmie spdsobit narusenie hospodarskej stutaze znevyhodnenim obchodnych
spolocnosti, ktoré podliehaju DPH.

Clenské staty, ktoré podla prilohy E [$iestej smernice] k 1. januaru 1989 uplatiovali DPH na transakcie
uvedené v ¢lanku 132 ods. 1 pism. m)..., mozu tiez uplatiovat podmienky ustanovené v pismene d)
prvého odseku tohto ¢lanku, ak uvedené dodanie tovaru alebo poskytnutie sluzieb subjektmi, ktoré sa
spravuju verejnym pravom, je oslobodené od dane.”
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Prdvo Spojeného krdlovstva

Pocas prechodného obdobia uvedeného v ¢lanku 28 ods. 3 Siestej smernice Spojené kralovstvo Velkej
Britanie a Severného Irska nadalej uplatnovalo DPH na poskytovanie sluzieb tzko suvisiacich so
$portom alebo telesnou vychovou uvedenych v clanku 13 A ods. 1 pism. m) tejto smernice,
s vynimkou dvoch sluzieb tykajicich sa Gcasti na Sportovej sutazi stanovenych v prilohe 6 skupine 10
Value Added Tax Act 1983 (zdkon z roku 1983 o dani z pridanej hodnoty).

Priloha 9 skupina 10 Value Added Tax Act 1994 (zdkon z roku 1994 o dani z pridanej hodnoty)
stanovuje oslobodenie od DPH pre tieto plnenia:

»1. Priznanie prdva zGcastnit sa Sportovej sttaze alebo sttaze vo fyzickej volnocCasovej aktivite, ak
thrada za toto pravo spociva v peniazoch, ktoré sa maju pouzit v plnom rozsahu na poskytnutie
ceny alebo cien, ktoré sa v tejto sttazi udeluju.

2. Priznanie prava zGcastnit sa sutaze v tejto oblasti oprdvnenym subjektom zriadenym na tcely
$portu alebo fyzickej volnocasovej aktivity.

3. Sluzby poskytované opravnenym subjektom utzko suvisiace so Sportom alebo telesnou vychovou
alebo podstatné pre Sport alebo telesnt vychovu jednotlivcovi, ktory sa na nich ziucastnuje,
s vynimkou pripadu, ked subjekt posobiaci na ¢lenskom zdklade poskytuje sluzby jednotlivcovi,
ktory nie je ¢lenom.”

Pozndmka 2A k skupine 10 definuje ,opravneny subjekt‘ ako neziskovii organizaciu, ktora splha urcité
podmienky.

V zmysle znenia poznamky 3 k uvedenej skupine:

»V polozke 3 prilohy 9 skupiny 10 ,opravneny subjekt’ nezahrna:
a) miestne izemné celky

b) statny organ...; alebo

c) [niektoré nestitne verejné subjekty].”

Spor vo veci samej a prejudicidlne otdzky

Londynska mestska cast Ealing je miestnym tzemnym celkom, ktory prevadzkuje $portové zariadenia,
akymi su telocvicne a bazény. Pocas obdobia od 1. jina 2009 do 31. augusta 2012 zaplatila DPH
vybranu v stvislosti so vstupnym do tychto $portovych zariadeni.

V priebehu roku 2013 uvedend mestska cast poziadala danovy organ o vratenie tejto dane, pricom
tvrdila, ze tieto poplatky mali byt oslobodené od dane podla ¢lanku 132 ods. 1 pism. m) smernice
2006/112. Tato jej ziadost bola zamietnutd z dovodu, ze vnutroStitna pravna udprava vylucuje
oslobodenie poskytovania $portovych sluzieb uvedenych v tomto ustanoveni, pokial ich poskytuja také
subjekty, ktoré sa spravuju verejnym pravom, ako su miestne uzemné celky, za podmienok stanovenych
v ¢lanku 133 prvom odseku pism. d) a ¢lanku 133 druhom odseku tejto smernice.

Londynska mestska cast Ealing podala Zalobu proti tomuto rozhodnutiu na First-tier Tribunal (Tax
Chamber) [prvostupniovy sid (danové oddelenie), Spojené kréalovstvo]. Na tomto stide tvrdila, Ze
Spojené kralovstvo sa nemodze dovoldvat uplatnenia ¢ldnku 133 druhého odseku uvedenej smernice
z dovodu, Ze tento ¢lensky $tat neuplatiioval DPH od 1. janudra 1989 na vsetky $portové sluzby, kedze
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najmé poplatky za Gcast na $portovych sutaziach boli oslobodené od tejto dane. Okrem toho podla
zalobkyne vo veci samej uvedeny ¢ldnok 133 druhy odsek, pokial ide o poskytovanie sluzieb uzko
suvisiacich so $portom alebo telesnou vychovou, neumoznuje vylucit z oslobodenia od DPH neziskové
organy, ktoré sa spravujui verejnym pravom, bez toho, aby vylacil z tohto oslobodenia iné neziskové
subjekty nez verejnopravne. Napokon ¢lanok 133 druhy odsek tejto smernice neumoznuje ¢lenskym
$tatom, aby vo vSeobecnosti branili vSetkym miestnym uzemnym celkom v uplatneni tohto
oslobodenia od dane, kedze vyzaduje ,,v kazdom jednotlivom pripade” urcit, ¢i toto oslobodenie moze
sposobit narusenie hospodarskej sitaze. Danovy orgdn namieta proti tejto argumentacii.

Podla informdcii uvedenych v rozhodnuti vniatrostitneho sidu sa londynska mestskd ¢ast Ealing musi
povazovat za neziskovy subjekt, ktorého c¢innosti tzko suvisia so $portom alebo telesnou vychovou
a st urcené osobam praktizujicim $port alebo telesntt vychovu v zmysle ¢lanku 132 ods. 1 pism. m)
smernice 2006/112.

Za tychto podmienok First-tier Tribunal (Tax Chamber) ([prvostupnovy sid (danové oddelenie)]
rozhodol prerusit konanie a polozit Sidnemu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

»1. Je Spojené krdlovstvo podla ¢lanku 133 druhého odseku smernice 2006/112 opravnené uloZit
podmienku obsiahnutd v [prvom odseku] pism. d) uvedeného clanku subjektom, ktoré sa spravuju
verejnym pravom [jednak] za okolnosti, ked k 1. janudru 1989 Spojené kralovstvo zaobchadzalo
s prislusnymi transakciami ako so zdanitelnymi [DPH], ale iné $portové sluzby boli k tomuto diu
oslobodené od dane, a [jednak] za okolnosti, ked prislusné transakcie neboli podla vnitrostidtneho
prava oslobodené od dane predtym, nez sa Spojené krdlovstvo rozhodlo ulozit podmienku
obsiahnutt v ¢lanku 133 [prvom odseku] pism. d) tejto smernice?

2. Ak je odpoved na prva otdzku kladnd, je Spojené krélovstvo opravnené ulozit podmienku uvedenu
v ¢lanku 133 [prvom odseku] pism. d) smernice 2006/112 neziskovym subjektom, ktoré sa spravuja
veregjnym pravom, a popri tom neuplatnit tito podmienku v pripade neziskovych subjektov, ktoré
sa nespravuju verejnym pravom?

3. Ak je odpoved na druht otizku kladnd, je Spojenému kralovstvu dovolené odnat vyhodu
spocivajucu v oslobodeni od dane obsiahnutt v ¢lanku 132 ods. 1 pism. m) [smernice 2006/112] bez
toho, aby v kazdom jednotlivom pripade zohladnilo, ¢i by poskytnutie tohto oslobodenia od dane
mohlo sposobit narusenie hospodarskej sutaze znevyhodnenim obchodnych spoloénosti
podliehajiucich DPH?*

O prejudicidlnych otdzkach

Na dvod treba podla skutoc¢nosti uvedenych v ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania uviest, ze
sluzby dotknuté vo veci samej patriace do Casovej posobnosti smernice 2006/112 sa musia povazovat
za splhajuce podmienky oslobodenia stanovené v ¢lanku 132 ods. 1 pism. m) tejto smernice a boli
poskytnuté neziskovym subjektom, ktory sa spravuje verejnym pravom, v zmysle tejto smernice. Kedze
tieto sluzby podliehali DPH na zdklade vnutrostatnej pravnej upravy dotknutej vo veci samej, otazky
vnutrostitneho stdu sa tykaju vylu¢ne vykladu clanku 133 druhého odseku uvedenej smernice
v spojeni s jeho prvym odsekom pism. d), ktory umoznuje za urcitych okolnosti vylacit z uplatnenia
tohto oslobodenia od dane uvedené sluzby v pripade, Ze ich poskytuju subjekty, ktoré sa spravuja
verejnym pravom.
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O prvej otdzke

Svojou prvou otdzkou sa vnutrostatny sid v podstate pyta, ¢i sa c¢lanok 133 druhy odsek smernice
2006/112 ma vykladat v tom zmysle, ze brani pravnej Gprave clenského statu, ktora podmienuje
priznanie oslobodenia od DPH subjektom, ktoré sa spravuju verejnym pravom a poskytuja sluzby
uzko suvisiace so $portom alebo telesnou vychovou v zmysle ¢lanku 132 ods. 1 pism. m) uvedenej
smernice, dodrzanim podmienky stanovenej v ¢lanku 133 prvom odseku pism. d) tejto smernice, hoci
jednak od 1. janudra 1989 tento clensky §tit neuplatiioval DPH na vsetky tieto sluzby a jednak
dotknuté sluzby neboli oslobodené od DPH predtym, nez bola ulozend povinnost dodrziavat uvedend
podmienku.

Pokial ide o otdzku, ¢i vsetky sluzby uzko suvisiace so $portom alebo telesnou vychovou maja podliehat
DPH od 1. janudra 1989, aby clensky $tait mohol uplatnit ¢lanok 133 druhy odsek smernice 2006/112,
treba uviest, Ze znenie tohto ustanovenia neobsahuje takito podmienku. Uvedené ustanovenie sa totiz
uplatiiuje na clenské $taty, ktoré ulozili tato dan na plnenia uvedené v ¢lanku 132 ods. 1 pism. m) tejto
smernice bez toho, aby vyzadovalo uplatnenie tejto dane na vsetky tieto sluzby.

Takdto poziadavka by bola navyse v rozpore so znenim tohto ¢lanku 132 ods. 1 pism. m), na ktory
odkazuje uvedeny clanok 133 druhy odsek, ktoré sa tyka ,urcitych® sluzieb tzko suvisiacich so
$portom alebo telesnou vychovou.

V désledku toho sa taky clensky s$tat, akym je Spojené kralovstvo, ktory od 1. janudra 1989
neuplatnoval DPH na vsetky, ale len na niektoré tieto sluzby, moéze dovoldvat moznosti, ktora
priznava clenskym $tatom c¢lanok 133 druhy odsek uvedenej smernice v spojeni s ¢lankom 133 prvym
odsekom pism. d).

Druhd cast prvej otdzky sa tyka vykladu poslednej casti vety druhého odseku clanku 133 tej istej
smernice, konkrétne vety ,ak uvedené dodanie tovaru alebo poskytnutie sluzieb subjektmi, ktoré sa
spravuju verejnym pravom, je oslobodené od dane®.

V tomto ohlade sa vnutro$tatny sud pyta, ¢i z tohto znenia vyplyva, ako tvrdi londynska mestska cast
Ealing, ze Spojené kralovstvo bolo povinné pristipit najskor k oslobodeniu od dane sluzieb dzko
suvisiacich so $portom alebo telesnou vychovou poskytovanych neziskovymi subjektmi, ktoré sa
spravuja verejnym pravom, a az potom na takéto sluzby uplatnit podmienku stanovenu v ¢lanku 133
prvom odseku pism. d) smernice 2006/112.

Z ¢lanku 133 druhého odseku uvedenej smernice vsak nemozno vyvodit takato poziadavku. Ako totiz
generalny advokat uviedol v bode 44 svojich navrhov, v tomto ustanoveni sloveso ,oslobodit“ od dane
je pouzité v pritomnom Ccase, konkrétne ,si oslobodené“ od dane, a nie v minulom case ,boli
oslobodené” od dane. Uvedené ustanovenie teda nevyzaduje, aby sluzby uz boli oslobodené od DPH
predtym, nez sa uplatni podmienka stanovena v ¢lanku 133 prvom odseku pism. d) tejto smernice.

Ciel sledovany ¢ldnkom 133 druhym odsekom smernice 2006/112 sveddi tiez v prospech tohto vykladu.
Cielom tohto ustanovenia totiZ nie je oslobodit poskytovanie sluzieb tizko suvisiacich so $§portom alebo
telesnou vychovou, ale naopak, ako vyplyva z tohto ¢lanku 133 druhého odseku v spojeni s jeho prvym
odsekom pism. d), umoznit clenskym s$titom uplatnit DPH na uvedené sluzby poskytované subjektmi,
ktoré sa spravuju verejnym pravom, a podliehajice tejto dani od 1. janudra 1989.

Z toho vyplyva, Ze na zdklade ¢lanku 133 druhého odseku uvedenej smernice oslobodenie od dane
sluzieb tuzko suvisiacich so $portom alebo telesnou vychovou poskytovanych subjektmi, ktoré sa
spravuju verejnym pravom, moze podliehat podmienke stanovenej v tomto ¢lanku prvom odseku
pism. d), aj ked tieto sluzby neboli predtym v dotknutom ¢lenskom §tate oslobodené od dane.
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Vzhladom na predchéddzajice tvahy je potrebné odpovedat na prvi otdzku tak, ze ¢lanok 133 druhy
odsek smernice 2006/112 sa ma vykladat v tom zmysle, ze nebrani pravnej tprave ¢lenského statu,
ktord podmienuje priznanie oslobodenia od DPH subjektom, ktoré sa spravuji verejnym pravom
a poskytujua sluzby tzko suvisiace so $portom alebo telesnou vychovou v zmysle ¢lanku 132 ods. 1
pism. m) uvedenej smernice, dodrzanim podmienky stanovenej v ¢lanku 133 prvom odseku pism. d)
tejto smernice, hoci jednak od 1. januara 1989 tento clensky stat neuplatnoval DPH na vsetky tieto
sluzby a jednak dotknuté sluzby neboli oslobodené od DPH predtym, nez bola uloZend povinnost

dodrziavat uvedent podmienku.

O druhej otdzke

Svojou druhou otdzkou sa vnutrostitny sid v podstate pyta, ¢i sa ¢lanok 133 druhy odsek smernice
2006/112 ma vykladat v tom zmysle, Ze brani takej pravnej Gprave clenského $tatu, ako je dotknutd vo
veci samej, v rozsahu, v akom podmienuje priznanie oslobodenia od DPH subjektom, ktoré sa spravuju
verejnym pravom a poskytuju sluzby uzko suvisiace so $portom alebo telesnou vychovou v zmysle
¢lanku 132 ods. 1 pism. m) uvedenej smernice, dodrzanim podmienky stanovenej v ¢lanku 133 prvom
odseku pism. d) tejto smernice bez toho, aby tiez uplatnila tito podmienku na iné neziskové subjekty,
nez su subjekty poskytujtice takéto sluzby, ktoré sa spravuju verejnym pravom.

V tomto ohlade treba pripomenut, ze ¢lanok 132 ods. 1 pism. m) smernice 2006/112, podla ktorého
Clenské staty oslobodia od dane urcité sluzby uzko suvisiace so Sportom alebo telesnou vychovou
poskytované neziskovymi subjektmi, sa nerozdielne tyka vsetkych neziskovych subjektov (pozri
v tomto zmysle rozsudok z 25. februira 2016, Komisia/Holandsko, C-22/15, neuverejneny,
EU:C:2016:118, bod 43).

Hoci clanok 133 tejto smernice umoznuje clenskym §titom, aby podmienili priznanie tohto
oslobodenia dodrzanim dal$ich podmienok, zo znenia tohto ¢lanku prvého odseku vyplyva, Ze ¢lenské
$taty mozu uplatnit podmienky, ktorych sa tyka tento odsek pism. a) az d), v zdsade len na iné
subjekty, nez sd subjekty, ktoré sa spravujd verejnym pravom. Pokial ide o subjekty, ktoré sa spravuju
verejnym pravom, druhy odsek uvedeného c¢lanku umoznuje vylu¢ne uplatnit na ne podmienku
stanovend v tomto ¢ldnku prvom odseku pism. d), ktorej cielom je zabranit skresleniam hospodarskej
sutaze na dkor obchodnych podnikov, a to len clenskym s$tatom, ktoré k 1. janudru 1989 uplatnovali
DPH na poskytovanie sluzieb uvedenych v ¢lanku 132 ods. 1 pism. m) uvedenej smernice.

V désledku toho moznost ponechand clenskym $tatom vylucit priznanie oslobodenia od DPH na sluzby
uzko suvisiace so $portom alebo telesnou vychovou v zmysle ¢lanku 132 ods. 1 pism. m) smernice
2006/112 na zéklade ¢lanku 133 tejto smernice, je upravend restriktivnejsie pre neziskové subjekty,
ktoré sa spravuju verejnym pravom, nez pre ostatné neziskové subjekty. Ako uviedol generdlny advokat
v bode 27 svojich ndvrhov, cielom tohto posledného uvedeného ustanovenia je teda zvyhodnenie
subjektov, ktoré sa spravujd verejnym pravom, pred ostatnymi subjektmi, pokial ide o oslobodenie od
dane nimi poskytovanych sluzieb tzko stvisiacich so §portom alebo telesnou vychovou.

Vzhladom na tento ciel je namieste vykladat vyraz ,tiez“ uvedeny v ¢lanku 133 druhom odseku
smernice 2006/112 tak, ze znamend, ze ¢lensky $tat moze ulozit subjektom, ktoré sa spravuju verejnym
pravom, povinnost dodrziavat podmienku stanovent v prvom odseku pism. d) tohto ¢lanku len vtedy,
pokial tuto povinnost ulozi aj inym subjektom, nez st subjekty, ktoré sa spravuju verejnym pravom.

Tento vyklad v$ak brani tomu, aby takd vnutrostatna pravna Gprava, ako je pravna tGprava dotknuta vo
veci samej, vylucovala z uplatnenia oslobodenia od DPH uplatnujtcej sa na sluzby dzko suvisiace so
$portom alebo telesnou vychovou v zmysle ¢lanku 132 ods. 1 pism. m) uvedenej smernice vylucne
sluzby poskytované neziskovymi subjektmi, ktoré sa spravuji verejnym pravom, bez toho, aby
uplatnovala DPH na zdklade clanku 133 prvého odseku pism. d) uvedenej smernice aj na sluzby
poskytované inymi neziskovymi subjektmi.
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Vzhladom na vsetky predchddzajice tGvahy je namieste odpovedat na druhud otdzku tak, ze ¢lanok 133
druhy odsek smernice 2006/112 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze brani takej pravnej dprave clenského
Statu, akd je dotknutd vo veci samej, v rozsahu, v akom podmienuje priznanie oslobodenia od DPH
subjektom, ktoré sa spravuju verejnym pravom a poskytuju sluzby tzko suavisiace so $portom alebo
telesnou vychovou v zmysle ¢lanku 132 ods. 1 pism. m) uvedenej smernice, dodrzanim podmienky
stanovenej v c¢lanku 133 prvom odseku pism. d) tejto smernice bez toho, aby tiez uplatnila tato
podmienku na iné neziskové subjekty, nez st subjekty poskytujuce takéto sluzby, ktoré sa spravuju
verejnym pravom.

O tretej otdzke

Vzhladom na odpoved na druht otdzku nie je potrebné odpovedat na tretiu otdzku.

O trovdch

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdazkou postupu v konani pred vnutrostatnym
sidom, o troviach konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v savislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov
konania, nemozu byt nahradené.

Z tychto dovodov Stdny dvor ($tvrtd komora) rozhodol takto:

1. Clanok 133 druhy odsek smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spoloé¢nom
systéme dane z pridanej hodnoty sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nebrini privnej Gprave
clenského statu, ktora podmienuje priznanie oslobodenia od DPH subjektom, ktoré sa
spravuju verejnym pravom a poskytuja sluzby uzko suvisiace so sportom alebo telesnou
vychovou v zmysle clanku 132 ods. 1 pism. m) uvedenej smernice, dodrzanim podmienky
stanovenej v ¢lanku 133 prvom odseku pism. d) tejto smernice, hoci jednak od 1. januara
1989 tento clensky stat neuplatnoval DPH na vsetky tieto sluzby a jednak dotknuté sluzby
neboli oslobodené od DPH predtym, nez bola uloZzena povinnost dodrziavat uvedenu
podmienku.

2. Clanok 133 druhy odsek smernice 2006/112 sa ma vykladat v tom zmysle, ze brani takej
pravnej uprave clenského statu, aka je dotknuta vo veci samej, v rozsahu, v akom podmienuje
priznanie oslobodenia od DPH subjektom, ktoré sa spravuji verejnym pravom a poskytuju
sluzby uzko suvisiace so Sportom alebo telesnou vychovou v zmysle c¢lanku 132 ods. 1
pism. m) uvedenej smernice, dodrzanim podmienky stanovenej v clanku 133 prvom odseku
pism. d) tejto smernice bez toho, aby tiez uplatnila tito podmienku na iné neziskové
subjekty, nez st subjekty poskytujice takéto sluzby, ktoré sa spravujia verejnym pravom.

Podpisy
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