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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA ($iesta komora)

z 9. marca 2017 *

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dan z pridanej hodnoty — Smernica 2006/112/ES —
Clénok 98 ods. 2 — Priloha III body 3 a 4 — Zésada danovej neutrality — Liecba kyslikom —
Znizena sadzba DPH — Flase s kyslikom — Standardnd sadzba DPH — Kyslikové koncentrétory”

Vo veci C-573/15,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢léanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Cour d’appel de Liege (Odvolaci sid Liege, Belgicko) z 28. oktdbra 2015 a doruceny
Stdnemu dvoru 9. novembra 2015, ktory suvisi s konanim:
Etat belge
proti
Oxycure Belgium SA,
SUDNY DVOR ($iesta komora),
v zlozeni: predseda $iestej komory E. Regan, sudcovia A. Arabadziev a C. G. Fernlund (spravodajca),
generalny advokat: P. Mengozzi,
tajomnik: V. Giacobbo-Peyronnel, referentka,
so zretefom na pisomnu cast konania a po pojedndvani z 19. septembra 2016,
so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Oxycure Belgium SA, v zasttipeni: F. Fosseur, avocat,

— belgicka vlada, v zastupeni: M. Jacobs a J.-C. Halleux, splnomocneni zastupcovia, za pravnej pomoci
D. Carmen, expert,

— Eurdpska komisia, v zastipeni: J.-F. Brakeland a M. Owsiany-Hornung, splnomocneni zastupcovia,
po vypocuti navrhov generdlneho advokata na pojedndvani 20. oktébra 2016,

vyhlasil tento

* Jazyk konania: franctzstina.
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Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu c¢lanku 98 ods. 1 a 2 smernice Rady
2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347,
2006, s. 1, dalej len ,smernica o DPH®), ako aj prilohy III bodov 3 a 4 tejto smernice, pokial ide
o zésadu danovej neutrality.

Tento navrh bol predloZeny v rdmci sporu medzi Etat belge (dalej len ,Belgické kralovstvo®)
a spolo¢nostou Oxycure Belgium SA (dalej len ,,Oxycure”) vo veci povinnosti zaplatit dan z pridanej
hodnoty (DPH) z ¢innosti predaja a/alebo prendjmu kyslikovych koncentritorov a prislusenstva na
liecbu kyslikom.

Pravny ramec

Pravo Unie
Odoévodnenie 4 smernice o DPH stanovuje:

»Dosiahnutie ciela vytvorenia vnutorného trhu predpokladd, Ze sa v ¢lenskych $tatoch buda uplatiiovat
pravne predpisy tykajuce sa dani z obratu tak, aby nenarusili podmienky hospodarskej sttaze
a nebrénili volnému pohybu tovaru a sluzieb. Je preto nevyhnutné dosiahnut takato harmoniziciu
pravnych predpisov tykajucich sa dani z obratu za pomoci systému [DPH], aby sa v maximadlnej
moznej miere odstranili faktory, ktoré by mohli narusit podmienky hospodirskej sdtaze, ¢i uz na
vnutrostatnej drovni alebo na drovni Spolocenstva.”

Clanok 96 tejto smernice stanovuje:

,Clenské staty uplatiuji $tandardnd sadzbu DPH, ktort uréi kazdy ¢lensky $tat ako percento zo
zdkladu dane a ktora je rovnaka pre dodanie tovaru a poskytovanie sluzieb.”

Clanok 98 ods. 1 a 2 uvedenej smernice stanovuje:
,1. Clenské $taty méozu uplatiiovat bud jednu alebo dve znizené sadzby.

2. Znizené sadzby sa uplatnuju len na dodania tovaru a poskytovania sluzieb, ktoré patria do kategdrii
uvedenych v prilohe III

“«

V bode 3 prilohy III smernice o DPH st uvedené ,farmaceutické vyrobky, ktoré sa bezne pouzivajua
v zdravotnictve, pri prevencii chorob a na ucely lekdrskej a veterinarnej starostlivosti vratane vyrobkov
pouzivanych na antikoncepciu a hygienickti ochranu Zien“.

V bode 4 tejto prilohy si uvedené ,lekarske vybavenie, pomocky a iné zariadenia bezne urcené na

ulahcenie alebo oSetrenie zdravotného postihnutia na vylu¢ne osobné pouzitie postihnutymi osobami
vratane oprav takychto tovarov, ako aj dodanie detskych sedaciek do automobilov*.

2 ECLIL:EU:C:2017:189



10

11

12

13

14

15

ROZSUDOK Z 9. 3. 2017 — VEC C 573/15
OXYCURE BELGIUM

Belgické pravo

Arrété royal n° 20 du 20 juillet 1970 fixant les taux de la taxe sur la valeur ajoutée et déterminant la
répartition des biens et des services selon ces taux (kralovské nariadenie ¢. 20 z 20. jala 1970, ktorym
sa stanovuju sadzby dane z pridanej hodnoty a urcuje sa rozdelenie tovarov a sluzieb podla tychto
sadzieb, dalej len ,kralovské nariadenie ¢. 20“) stanovuje znizenu sadzbu DPH vo vyske 6 % na tovary
a sluzby uvedené v tabulke A tohto nariadenia.

V hlave XXIII tejto tabulky A st uvedené najmé: ,Ortopedické pristroje (vratane popruhov a pasov na
lekdrske a chirurgické pouzitie); materidly a pristroje na zlomeniny (dlahy, ortézy a podobné pomacky);
zubné, o¢né a iné protézy a pomocky; nactvacie pomocky a iné zariadenia nosené v ruke alebo na tele
alebo implantované v tele, ur¢ené na kompenzovanie telesnej chyby alebo neschopnosti; individualne
pomdcky osobitne navrhnuté na nosenie pre pacientov so stémiou a pre osoby trpiace inkontinenciou,
s vynimkou menstrua¢nych vloziek, vloziek na ochranu bielizne, detskych plienok a detskych
plienkovych nohaviciek pre deti mladsie ako Sest rokov; individudlne zariadenia tvoriace sicast umelej
oblicky vratane pouzivanych siprav®, ,Aerosélové davkovace a ich prislusenstvo; individudlne pomocky
na podavanie mukolytik” a ,InfGzne pumpy na podavanie analgetik®.

Hlava XXXIV uvedenej tabulky A sa tyka prendjmu tohto tovaru.

Spor vo veci samej a prejudicidlna otazka

Oxycure je spolo¢nost, ktorej hlavhym predmetom Ccinnosti je prendgjom a predaj kyslikovych
koncentratorov. Tento druh pristroja obsahuje cast urceni na koncentrovanie kyslika z okolitého
vzduchu, ako aj nosnu kanylu alebo kyslikovi masku a rarku na privod kyslika, ktord je
neoddelitelnou sti¢astou pristroja. Kyslikové koncentritory umoziuja domdcu lie¢bu kyslikom pre
pacientov trpiacich dychovou nedostato¢nostou alebo inym zdvaznym znizenim telesnej schopnosti,
ktoré si vyzaduje liecbu kyslikom, ktorych stav sa viac nemoze zlepsit liekmi, akymi st aerosdly
a bronchodilatatory.

Zo spisu, ktory ma Sudny dvor k dispozicii, vyplyva, ze belgicky danovy orgin v zdpisnici
z 26. novembra 2010 konstatoval, Ze v obdobi medzi 1. oktébrom 2007 a 31. marcom 2010 Oxycure
uplatnoval na prendjom a predaj kyslikovych koncentratorov a ich prislusenstva znizentd sadzbu DPH
vo vyske 6%, zatial ¢o sa na tieto ¢innosti mala uplatnit Standardnd sadzba vo vyske 21 % podla
kralovského nariadenia ¢. 20. Na zéklade tejto zdpisnice bol vydany platobny vymer na splatné dane vo
vyske 1291 620,17 eura a pokutu vo vyske 129 160,00 eur.

Oxycure podal 28. decembra 2011 proti tomuto platobnému vymeru zalobu na tribunal de premiere
instance de Namur (Sud prvého stupna Namur, Belgicko), ktory rozsudkom z 25. aprila 2013 tento
platobny vymer zrusil.

Belgické kralovstvo podalo proti tomuto rozsudku 27. jina 2013 odvolanie na Cour d’appel de Liege
(Odvolaci sud Liege, Belgicko).

Tento sad konstatoval, ze kyslikové koncentratory st rovnako ako flage s kyslikom na lekarske pouzitie
a systém tekutého kyslika na lekarske pouzitie jednym z troch zdrojov kyslika dostupnych na trhu
a vetky tieto zdroje st vzijomne zamenitelné a/alebo sa doplitajii. Na jednej strane totiz na zaklade
spravy Centre fédéral d’expertise des soins de santés belge (Belgické stredisko odbornych informacii
v oblasti zdravotnej starostlivosti) je kazdy zdroj kyslika dostupny v podobe velkého pevného zdroja
a malého prenosného zdroja kyslika. Z tejto spravy tiez ma vyplyvat, ze z hladiska klinickej G¢innosti
su si vSetky liecby kyslikom rovnocenné. Malo totiz zalezi na tom, z ktorého z tychto troch zdrojov sa
kyslik doddva a ¢i je zdroj kyslika pevny alebo prenosny, pricom rozdiely medzi tymito sposobmi
suvisia vyhradne s otdzkou pohodlia (hluk, pouzivanie mimo domu, dostupny objem, plnenie
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prenosného zdroja pacientom) a s otdzkou nékladov pre spolo¢nost. Na druhej strane belgicka pravna
uprava tykajuca sa povinného poistenia ,zdravotnej starostlivosti a ndhrad® uznava Gplna
zamenitelnost tychto zdrojov kyslika, vzhladom na to, Ze kyslikovd flasa je v pripade poruchy
kyslikového koncentratora alebo pri vypadkoch dodéavok elektrickej energie zahrnutd v preplacanej
cene kyslikového koncentratora.

Zo spisu, ktory ma Sudny dvor k dispozicii, vyplyva, ze na zdklade hlavy XVII tabulky A kréalovského
dekrétu ¢. 20 sa zniZzend sadzba DPH vo vyske 6 % uplatiiuje na kyslikové flase.

Vzhladom na tieto Gvahy sa vnutro$tatny sid pyta, ¢i aj v pripade, Ze v Ziadnej polozke tejto tabulky sa
vyslovne neuvadzaji kyslikové koncentratory, treba ttto tabulku vykladat z hladiska zasad prava Unie,
a najmé zdsady danovej neutrality, a to v rozsahu, v akom sa prinajmensom implicitne vztahuje na
tieto kyslikové koncentratory z rovnakého dovodu ako iné zdroje okyslicovania.

Za tychto podmienok Cour d’appel de Liege (Odvolaci sid Liege) rozhodol prerusit konanie a polozit
Sidnemu dvoru tuto prejudicidlnu otazku:

»Brani ¢lanok 98 ods. 1 a 2 smernice o DPH v spojeni s prilohou III bodmi 3 a 4 tejto smernice, najma
so zretelom na zdsadu danovej neutrality, takej vnatrostitnej pravnej uprave, ktord stanovuje zniZzenu
sadzbu DPH na liecbu kyslikom prostrednictvom kyslikovych flias, hoci liecba kyslikom
prostrednictvom kyslikového koncentratora podlieha $tandardnej sadzbe DPH?“

O prejudicialnej otazke

Svojou prejudicidlnou otazkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i brania ¢lanok 98 ods. 1 a 2
smernice 0 DPH a priloha III body 3 a 4 tejto smernice z hladiska zdsady danovej neutrality takej
vnutro$tatnej pravnej uprave, akou je pravna Gprava v spore vo veci samej, ktord stanovuje, ze
$tandardnd sadzba DPH sa uplatiiuje na dodanie alebo prendjom kyslikovych koncentratorov, zatial ¢o
tato pravna uprava stanovuje uplatnenie znizenej sadzby DPH na dodanie kyslikovych flias.

Na dvod je potrebné pripomenut, ze podla ¢lanku 96 smernice o DPH sa rovnaks, t. j. $tandardna
sadzba DPH stanovend v kazdom clenskom $tite uplatiuje na dodanie tovaru a poskytovanie sluzieb
(rozsudok zo 4. juna 2015, Komisia/Spojené kralovstvo, C-161/14, neuverejneny, EU:C:2015:355,
bod 22 a citovand judikatura).

Odchylne od tejto zasady sa v c¢lanku 98 tejto smernice stanovuje moznost uplatnit znizené sadzby
DPH. Priloha III uvedenej smernice taxativne vymenuva kategérie dodavok tovaru a poskytovani
sluzieb, na ktoré sa mo6zu uplatnit znizené sadzby podla ¢ldanku 98.

Ciel tejto prilohy je dosiahnut lacnejsi, a teda pre kone¢ného spotrebitela zndsajuceho v kone¢nom
dosledku  DPH  dostupnej${ urcity tovar povazovany za mimoriadne nevyhnutny (rozsudok
zo 17. janudra 2013, Komisia/Spanielsko, C-360/11, EU:C:2013:17, bod 48).

Pokial ide o osobitny obsah prilohy III smernice 0 DPH, Stdny dvor rozhodol, Ze normotvorcovi Unie
je potrebné priznat $irokd mieru volnej uvahy, kedZe sa pri prijimani opatrenia darovej povahy od
neho vyzaduje prijatie politickych, hospodarskych, ako aj socidlnych rozhodnuti, a hierarchizicia
rozdielnych zdujmov alebo vykonanie komplexnych hodnoteni (rozsudok zo 7. marca 2017, RPO,
C-390/15, EU:C:2017:174, bod 54).

Treba uviest, Ze tento normotvorca tym, ze prijal body 3 a 4 prilohy III smernice o DPH, umoznil na
dodanie urcitych odlisnych kategdrii tovarov uplatnenie znizenej sadzby DPH namiesto Standardnej
sadzby DPH.
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Ako vsak vyplyva vo znenia ¢lanku 98 smernice o DPH, uplatnenie jednej alebo dvoch znizenych
sadzieb DPH nie je povinné. Predstavuje moznost, ktord je clenskym $tatom priznand odchylne od
zésady, podla ktorej sa uplatiiuje Standardnd sadzba. Z ustélenej judikatiry pritom vyplyva, ze
ustanovenia, ktoré maju povahu vynimky zo zdsady, musia byt vykladané doslovne (rozsudok zo
17. juna 2010, Komisia/Francizsko, C-492/08, EU:C:2010:348, bod 35 a citovana judikattra).

Clenské statu teda mozu v zdsade uplatnit znizend sadzbu DPH na farmaceutické vyrobky uvedené
v bode 3 prilohy III smernice o DPH, pricom na lekdrske pomocky uvedené v bode 4 tejto prilohy
mozu uplatnovat standardnd sadzbu. Rovnako moézu uplatnit znizend sadzbu DPH na niektoré
$pecifické farmaceutické vyrobky alebo lekdrske pomdcky spomedzi tych, ktoré si uvedené
v uvedenych bodoch 3 a 4, pricom na ostatné takéto vyrobky alebo pomédcky moézu uplatiovat
standardnt sadzbu. V kazdom pripade sd clenské staty povinné uplatnovat standardnd sadzbu na
vyrobky, ktoré sa v uvedenej prilohe nenachadzaju.

Vyplyva z toho, Ze vnutrostitna pravna Gprava, akou je pravna Uprava v spore vo veci samej, ktora
nestanovuje znizenu sadzbu DPH na kyslikové koncentratory, je v zasade v sulade s clankom 98
smernice o DPH.

Ak sa vsak clensky $tat rozhodne selektivne uplatnit znizent sadzbu DPH na niektoré $pecifické tovary
alebo sluzby nachadzajice sa v prilohe III smernice o DPH, prindlezi mu dodrziavat zdsadu danovej
neutrality (pozri v tomto zmysle rozsudky z 3. aprila 2008, Zweckverband zur Trinkwasserversorgung
und Abwasserbeseitigung Torgau-Westelbien, C-442/05, EU:C:2008:184, bod 41 a 43; zo 6. mdja 2010,
Komisia/Franctuzsko, C-94/09, EU:C:2010:253, bod 30, ako aj rozsudok z 27. februdra 2014, Pro Med
Logistik a Pongratz, C-454/12 a C-455/12, EU:C:2014:111, bod 45).

S ciefom odpovedat na polozent otdzku tak treba overit, ¢i je vndtro$titna prdvna Gprava, akou je
pravna uprava v spore vo veci samej, v rozpore so zasadou danovej neutrality.

Na tGvod treba pripomenut, Ze tito zdsada brani tomu, aby sa s podobnymi tovarmi alebo
poskytnutiami sluzieb, ktoré si navzijom konkuruji, zaobchddzalo rozne z hladiska DPH (rozsudok
z 11. septembra 2014, K, C-219/13, EU:C:2014:2207, bod 24 a citovand judikattra).

Z ustélenej judikatary vsak vyplyva, Ze tato zdsada neumoznuje rozsirit pdsobnost uplatnenia zniZenej
sadzby, ak to nie je jednozna¢ne stanovené (pozri najmd rozsudky z 5. marca 2015,
Komisia/Luxemburg, C-502/13, EU:C:2015:143, bod 51, a z 2. jala 2015, De Fruytier, C-334/14,
EU:C:2015:437, bod 37).

Uvedend zasada totiz nie je ani pravidlom primdrneho prava, ktoré by mohlo urcit platnost znizenej
sadzby, ale vykladovou zdsadou, ktora sa ma uplatnovat sicasne so zasadou doslovného vykladu
znizenych sadzieb (pozri v tomto zmysle rozsudok z 19. jala 2012, Deutsche Bank, C-44/11,
EU:C:2012:484, bod 45).

V prejednavanej veci je medzi dotknutymi osobami, ktoré predlozili pripomienky na Sadny dvor,
nesporné, ze kyslikové koncentratory dotknuté vo veci samej, na rozdiel od kyslikovych flias, nepatria
pod bod 3 prilohy III smernice o DPH, ktora sa tyka niektorych farmaceutickych vyrobkov, akymi st
tie, ktoré sa bezne pouzivaju v zdravotnictve, pri prevencii chordb a na tGcely lekarskej a veterinirnej
starostlivosti. Z judikatiry Stdneho dvora totiz vyplyva, Ze tento pojem ,farmaceutické vyrobky*,
napriek tomu, Ze nie je obmedzeny na lieky, nezahfna vsetky lekarske pomocky, vybavenie, zariadenia
alebo materidl na lekdrske pouzitie (pozri v tomto zmysle rozsudok zo 17. januara 2013,
Komisia/Spanielsko, C-360/11, EU:C:2013:17, body 61 az 65).
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Tento vyklad potvrdzuje bod 4 uvedenej prilohy III, ktory sa priamo tyka lekdrskych pomocok
s osobitnym pouzitim (rozsudok zo 17. janudra 2013, Komisia/Spanielsko, C-360/11, EU:C:2013:17,
bod 64). Toto ustanovenie sa totiz tyka lekdrskeho vybavenia, pomocok a inych zariadeni bezne
uréenych na ulahCenie alebo oSetrenie zdravotného postihnutia iba vtedy, ked su vyhradené na
vyluéne osobné pouzitie postihnutymi osobami.

V rozsahu, v akom sa teda nezdd preukazané, ze kyslikové koncentratory dotknuté vo veci samej st
vyhradené na ,vylu¢ne osobné pouzitie postihnutymi osobami®, nemdzu tieto pomocky patrit ani do
posobnosti prilohy III bodu 4 smernice o DPH, ¢o vsak prislicha overit vnitros$tatnemu sadu.

Za tychto podmienok, vzhladom na judikatiru pripomenut v bode 31 tohto rozsudku, nemdze zasada
danovej neutrality zavdzovat clensky s$tat, akym je clensky $tat v spore vo veci samej, ktory vyuzil
pontkani moznost uplatnovat znizeni sadzbu DPH na S3pecifické vyrobky uvedené v prilohe III
bode 3 smernice o DPH, rozsirit tdto znizenu sadzbu na kyslikové koncentratory, aj ked su tieto
koncentritory spotrebitelom vnimané ako podobné vyrobkom, na ktoré sa vztahuje tdto znizena
sadzba.

Vzhladom na vsetky vys$ie uvedené Gvahy treba na poloZzenu otdzku odpovedat tak, ze ¢ldnok 98 ods. 1
a 2 smernice o DPH a priloha III body 3 a 4 tejto smernice z hladiska zdsady darnovej neutrality
nebrdnia takej vnuatro$tatnej pravnej Gprave, akou je pravna Gprava v spore vo veci samej, ktord
stanovuje, Ze S$tandardnd sadzba DPH sa uplatnuje na dodanie alebo prendjom kyslikovych
koncentritorov, zatial ¢o tito prdvna dprava stanovuje uplatnenie znizenej sadzby DPH na dodanie
kyslikovych flias.

O trovach

Vzhladom na to, ze konanie pred Stidnym dvorom mé vo vztahu k ti¢astnikom konania vo veci samej
inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred vnutrostatnym
sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov
konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto dovodov Studny dvor (Siesta komora) rozhodol takto:

Clanok 98 ods. 1 a 2 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane
z pridanej hodnoty a priloha III body 3 a 4 tejto smernice z hladiska zidsady danovej neutrality
nebrania takej vnatrostatnej pravnej uprave, akou je pravna Gprava v spore vo veci samej, ktora
stanovuje, Ze Standardna sadzba dane z pridanej hodnoty sa uplatiuje na dodanie alebo
prenajom kyslikovych koncentratorov, zatial ¢o tato pravna tprava stanovuje uplatnenie zniZenej
sadzby dane z pridanej hodnoty na dodanie kyslikovych flias.

Podpisy

6 ECLIL:EU:C:2017:189



	Rozsudok Súdneho dvora (šiesta komora)
	Rozsudok
	Právny rámec
	Právo Únie
	Belgické právo

	Spor vo veci samej a prejudiciálna otázka
	O prejudiciálnej otázke
	O trovách



