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»Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Stidna spoluprica v obcianskych veciach — Nariadenie
(ES) ¢. 44/2001 — Clanok 22 bod 4 — Stidna pravomoc pre spory v oblasti dusevného vlastnictva —
Clanok 71 — Dohovory uzavreté ¢lenskymi $tatmi v osobitnych oblastiach — Dohovor $tatov Beneluxu
v oblasti dusevného vlastnictva — Stidna pravomoc pre spory tykajice sa ochrannej znamky a vzorov
Beneluxu — Clénok 350 ZFEU“

Abstrakt — Rozsudok Stdneho dvora (druhd komora) zo 14. jula 2016

1.  Sudna spoluprdca v obcianskych veciach — Sudna prdvomoc a vykon rozhodnuti v obcianskych
a obchodnych veciach — Nariadenie ¢ 44/2001 — Cldnok 71 — Pésobnost — Vztah k dohovorom
tykajiicim sa osobitnej oblasti — Dohody uzavreté niektorymi clenskymi Statmi — Zahrnutie —
Povinnost ucasti tretich stdtov — Neexistencia

[Nariadenie Rady ¢. 44/2001, ¢lanok 69 a clanok 71 ods. 2 pism. a)]

2. Sudna spoluprdca v obcianskych veciach — Sudna prdavomoc a vykon rozhodnuti v obcianskych
a obchodnych veciach — Nariadenie ¢ 44/2001 — Vztah k dohovorom tykajicim sa osobitnej
oblasti — Uzavretie novych dohovorov clenskymi Stdtmi alebo zmeny dohovorov doplnenim
pravidiel, ktoré maju prednost pred pravidlami tohto nariadenia — Nepripustnost

(Nariadenie Rady ¢. 44/2001, ¢lanok 71; dohovor z 27. septembra 1968, ¢ldnok 57)

3. Sudna spoluprdca v obcianskych veciach — Sudna prdvomoc a vykon rozhodnuti v obcianskych
a obchodnych veciach — Nariadenie ¢ 44/2001 — Vztah k dohovorom tykajicim sa osobitnej
oblasti — Dohovor Beneluxu v oblasti dusevného vlastnictva — Podmienky — Regiondlna tnia,
ktord je pokrocilejSia v zavedeni vmiitorného trhu a nevyhnutnost vynimky riadneho fungovania
systému Beneluxu — Dodrziavanie zdsad prdvnej istoty a riadneho vykonu spravodlivosti

(Cldnok 350 ZFEU; nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢ 1215/2012, ¢élanok 24 bod 4
nariadenie Rady ¢. 44/2001, odévodnenia 11 a 12 a cldnok 22 bod 4 a cldnok 71)

1. Napriek pouzitiu vyrazov ,dohovory, ktorych zmluvnymi stranami st clenské staty”, ktoré
naznacuju, Ze len dohovory uzavreté vsetkymi clenskymi $titmi spadaju pod uvedeny c¢lanok 71
nariadenia ¢. 44/2001 o pravomoci a o uznadvani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych
veciach, zo znenia odseku 2 pism. a) tohto ¢lanku vyplyva, ze medzi uvedené dohovory patria
dohovory, ktoré boli uzavreté len niektorymi clenskymi $tatmi. Okrem toho zo vzijomného znenia
¢lankov 69 a 71 nariadenia ¢. 44/2001 vyplyva, Ze toto posledné uvedené ustanovenie, ktorého velmi
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véeobecné znenie bolo préave pripomenuté, sa nemd vykladat v tom zmysle, Ze pokial ide o dohovory,
ktoré zavazuju viaceré clenské staty, uplatnuje sa len pod podmienkou, ze jeden alebo viaceré tretie
krajiny st tiez zmluvnou stranou tychto dohovorov.

(pozri body 49, 50)

2. Hoci vztah medzi pravidlami urcenia pravomoci sudov stanovenymi nariadenim ¢. 44/2001
o pravomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach a pravidlami
obsiahnutymi v niektorych dohovoroch medzi c¢lenskymi S$titmi clanok 71 nariadenia ¢. 44/2001
upravuje v prospech tychto dohovorov, toto ustanovenie neumoznuje ¢lenskym s$tatom, aby uzavretim
novych dohovorov alebo zmenami uz platnych dohovorov prijali pravidld, ktoré by mali prednost pred
pravidlami tohto nariadenia.

Obmedzenie posobnosti clanku 71 nariadenia ¢. 44/2001 sa na rozdiel od clanku 57 Bruselského
dohovoru z 27. septembra 1968 o pravomoci a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych
veciach, ktoré ho nahrddza, sa totiz odrdza v ustdlenej judikature, podla ktorej v pripade spolo¢nych
pravidiel uz ¢lenské $taty nemaju pravo uzatvdrat medzindrodné zmluvy, ktoré by sa dotykali tychto
pravidiel. Toto obmedzenie plati aj v pripade uzavretia doh6d medzi ¢lenskymi $tatmi navzajom.

(pozri body 51 — 54)
3. Clanok 71 nariadenia ¢. 44/2001 o prévomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov v obcianskych
a obchodnych veciach s prihliadnutim na ¢lanok 350 ZFEU, nebrani tomu, aby sa pravidlo tykajice sa
sudnej pravomoci pre spory v oblasti ochrannych znamok a vzorov, stanovené v ¢lanku 4.6 Bruselského
dohovoru v oblasti dusevného vlastnictva (ochranné zndmky a vzory) (DBDV), uplatniovalo na tieto

spory.

V tejto suvislosti ¢lanok 350 ZFEU umoznuje Belgickému kralovstvu, Luxemburskému velkovojvodstvu
a Holandskému kralovstvu na zéklade vynimky z pravidiel Unie ponechat v platnosti pravidla, ktoré sa
uplatnuju v ramci ich regiondlnej tnie jednak pod podmienkou, Ze tito regionalna Gnia je pokrocilejsia
v zavedeni vnutorného trhu, a jednak, Ze na to, aby bola tito vynimka oddévodnend, musi byt
nevyhnutnd na riadne fungovanie systému Beneluxu.

Pokial ide o prva z tychto poziadaviek, v rdmci Beneluxu boli ochranné znamky a vzory dotknutych
troch clenskych statov nahradené titulmi s jednotnym ucinkom. Tento systém, ktory existuje stcasne
so systémom vztahujicim sa na tituly Unie s jednotnym uc¢inkom, ktory zahfna ciasto¢nt
harmoniziciu uskuto¢nentt smernicou 2008/95 o aproximdcii pravnych predpisov clenskych $tatov
v oblasti ochrannych zndmok a smernicou 98/71 o pravnej ochrane dizajnov, je pokrocilejsi nez tato
harmonizicia. Ochranné zndmky a vzory Beneluxu totiz spadaji pod pravnu upravu, ktora je tplne
jednotnd, doplnent spolo¢nymi instituciondlnymi a procesnymi pravidlami. Medzi tieto posledné
uvedené pravidld patri ¢lanok 4.6 DBDV.

Co sa tyka druhej poziadavky, vzhladom na skuto¢nost, Ze ochranné zndmky a vzory Beneluxu spadajt
pod pokrocilejsi systém zavedeny dotknutymi tromi clenskymi $tatmi, na Struktiru sidov stanovenu
stitmi Beneluxu, ktora vychddza z decentralizovaného systému doplneného mechanizmom
prejudicidlneho konania na Sidnom dvore $tatov Beneluxu, a na viacjazy¢ny charakter tejto regiondlnej
unie, mozno pravidlo kodifikované v ¢lanku 4.6 DBDV, ktoré sa najmé zakladd na bydlisku zalovaného
a zabezpecuje, aby o sporoch tykajucich sa tychto oblasti mohli rozhodovat podla jednotlivého pripadu
sudy tychto troch c¢lenskych stitov, namiesto ich hromadenia podla ¢ldnku 22 bodu 4 nariadenia
¢. 44/2001, neskor ¢lanku 24 bodu 4 nariadenia ¢. 1215/2012 o pravomoci a o uzndvani a vykone
rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach, na holandskych stdoch ako mieste, kde sa
centralizuju prihlasky a zdpisy a vedie sa register, kvalifikovat ako nevyhnutné na zabezpecenie
riadneho fungovania systému ochrannych zndmok a vzorov Beneluxu.

2 ECLILEU:C:2016:560



ABSTRAKT - VEC C-230/15
BRITE STRIKE TECHNOLOGIES

Napokon ustanovenie, akym je ¢lanok 4.6 DBDV, ktoré v pripade pravomoci na zdklade zasady kritéria
bydliska zalovaného, doplnenej dal$imi kritériami urCenia prdvomoci zalozenymi na tzkej vézbe
s predmetom sporu, je v sulade so zasadami, na ktorych spociva spoluprica sudov v obcianskych
a obchodnych veciach v rdmci Unie, akymi st zasady uvedené v stvislosti s pravomocou sidov
v odovodneniach 11 a 12 nariadenia ¢. 44/2001, a to zasady pravnej istoty pre jednotlivcov a riadneho
vykonu sudnej pravomoci.

(pozri body 57, 59, 60, 63 — 66 a vyrok)
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