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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (desiata komora)

zo 16. juna 2016*

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Dan z pridanej hodnoty — Smernica
2006/112/ES — Clanok 18 pism. c) a ¢lanky 184 a 187 — Zdanitelné plnenia — Ukoncenie zdanitelnej
ekonomickej ¢innosti — Ponechanie si tovaru, ktoré viedlo k odpocitaniu DPH — Uprava odpocitanej

dane — Obdobie na Gpravu — Zdanenie podla ¢ldnku 18 pism. c) smernice 2006/112 po uplynuti
obdobia na Gpravu”“
Vo veci C-229/15,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢léanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Naczelny Sad Administracyjny (Najvy$si spravny suad, Polsko) z 5. februdra 2015
a doruceny Sudnemu dvoru 19. mdja 2015, ktory suvisi s konanim:
Minister Finansow
proti
Janovi Mateusiakovi,
SUDNY DVOR (desiata komora),
v zlozeni: predseda desiatej komory F. Biltgen, sudcovia E. Levits (spravodajca) a M. Berger,
generalna advokatka: J. Kokott,
tajomnik: A. Calot Escobar,
so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:
— J. Mateusiak, osobne,
— polskd vldda, v zastupeni: B. Majczyna, splnomocneny zdstupca,
— grécka vlada, v zastipeni: K. Georgiadis a K. Karavasili, splnomocneni zastupcovia,
— Eurdpska komisia, v zastipeni: R. Lyal a M. Owsiany-Hornung, splnomocneni zastupcovia,

po vypocuti navrhov generalnej advokatky na pojednéavani 3. marca 2016,

vyhlasil tento

* Jazyk konania: polStina.
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Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 18 pism. c) a ¢lanku 187 smernice
Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty
(U. v. EU L 347, 2006, s. 1), zmenenej a doplnenej smernicou Rady 2009/162/EU z 22. decembra 2009
(U.v. EU L 10, 2010, s. 14, dalej len ,smernica o DPH*).

Tento névrh bol podany v ramci sporu medzi Minister Finanséw (minister financif) & pinom Janom
Mateusiakom, ktory sa tyka zdanenia nehnutelného majetku, ktory si pan Mateusiak ponechal, darou
z pridanej hodnoty (DPH) po tom, ako ukoncil svoju ekonomickd c¢innost.

Pravny ramec

Prdvo Unie
Clanok 18 smernice o DPH stanovuje:
,Clenské $tity mozu za dodanie tovaru za protihodnotu povazovat tieto transakcie:

a) pouzitie tovaru, ktory bol vyrobeny, zostrojeny, vytazeny, spracovany, zakdpeny alebo dovezeny
zdanitelnou osobou v rdmci jej podnikania touto zdanitelnou osobou na tcely jej podnikania, ak
by nadobudnutim takéhoto tovaru od inej zdanitelnej osoby nevzniklo pravo na plné odpocitanie
DPH;

b) pouzitie tovaru zdanitelnou osobou na tcely nezdanitelnej oblasti ¢innosti, pokial sa DPH za tento
tovar stala plne alebo ¢iasto¢ne odpocitatelnou pri jeho nadobudnuti alebo pri jeho pouziti v silade
s pismenom a);

¢) s vynimkou pripadov uvedenych v ¢ldnku 19, ponechanie si tovaru zdanitelnou osobou alebo jej
pravnymi nastupcami, ked tito osoba prestane vykondvat svoju zdanitelnd ekonomicka ¢innost,
pokial sa DPH za tento tovar stala plne alebo ¢iasto¢ne odpocitatelnou pri jeho nadobudnuti alebo
pri jeho pouziti v silade s pismenom a).”

V zmysle ¢lanku 19 prvého odseku tejto smernice:

,Clenské $tity mozu v pripade prevodu véetkych aktiv alebo ich ¢asti za dhradu alebo bezodplatne,
alebo vo forme vkladu do spolo¢nosti usidit, ze nedoslo k dodaniu tovaru a zZe sa prijemca povazuje
za pravneho nastupcu prevodcu.”

Clanok 168 smernice o DPH znie:

»Pokial ide o tovar a sluzby, ktoré su pouzité na Gcely zdanitelnych transakcii zdanitelnej osoby, tito
ma pravo v clenskom $tite, v ktorom uskutoc¢nuje tieto transakcie, odpocitat z vysky DPH, ktord je

povinna zaplatit, tieto sumy:

a) DPH splatna alebo zaplatent v tomto ¢lenskom State za tovar, ktory jej bol alebo bude dodany, a za
sluzby, ktoré jej boli alebo budu poskytnuté, inou zdanitelnou osobou,
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Clanok 168a ods. 1 smernice o DPH stanovuje:

»V pripade nehnutelného majetku, ktory je sucastou majetku podniku zdanitelnej osoby a pouziva sa
ako na tucely podnikatelskej Cinnosti zdanitelnej osoby, tak aj na osobnu spotrebu tejto zdanitelnej
osoby alebo na osobnud spotrebu jej zamestnancov, alebo vSeobecnejsie na iné ucely ako ucely jej
podnikania, je DPH z vydavkov suvisiacich s tymto majetkom odpocitatelnd v sulade so zdsadami
uvedenymi v ¢lankoch 167, 168, 169 a 173 len do tej miery, v akej sa tento majetok pouziva na tucely
podnikatelskej ¢innosti zdanitelnej osoby.

Odchylne od ¢ldnku 26 sa zmeny v miere pouzivania nehnutelného majetku uvedenej v prvom
pododseku zohladnuju v sulade so zdsadami ustanovenymi v c¢ldnkoch 184 az 192 podla ich
uplatnovania v prislusnom ¢lenskom §tate.”

Cldnok 184 smernice o DPH uvédza:

»,Povodne uplatnené odpocitanie dane sa upravi, ak je vyssie alebo nizsie ako odpocitanie, na ktory
mala zdanitelnd osoba prévo.“

Cldnok 187 smernice o DPH znie:

»1. V pripade investicného majetku sa dprava odpocitanej dane rozlozi na pat rokov vritane roka,
v ktorom bol majetok nadobudnuty alebo vytvoreny.

Clenské staty si vsak mozu pre upravu odpocitanej dane stanovit péatro¢né obdobie pozostavajiice
z celych 5 rokov, ktoré zac¢ina prvym pouzitim majetku.

V pripade nehnutelného investi¢cného majetku sa dizka obdobia sliziaceho na vypocet tpravy
odpocitanej dane moze predlzit az na dvadsat rokov.

2. Ro¢nd uprava odpocitanej dane sa uskutocniuje len do vysky jednej pétiny DPH uplatnenej na
investicny majetok alebo, ked sa obdobie na dpravu odpocitanej dane predlzilo, do vysky
zodpovedajicej casti DPH uplatnenej na investi¢ny majetok.

Uprava odpod¢itanej dane uvedend v prvom pododseku sa vykond v zivislosti od dprav tykajtcich sa
zmien prava na odpocitanie dane, ku ktorym doslo v nasledujicich rokoch, v porovnani s pravom na
odpocitanie dane za rok, v ktorom bol majetok nadobudnuty, vytvoreny alebo pripadne po prvykrat

pouzity.”

Polské prdavo

Clanok 14 ods. 1 body 1 a 2, ako aj ¢lanok 14 ods. 4 az 6 a 8 ustawa o podatku od towaréw i ustug
(zdkon o dani z tovarov a sluzieb) z 11. marca 2004 (konsolidované znenie Dz. U. 2011, ¢é. 177,

polozka 1054), v zneni uplatnitelnom na spor vo veci samej (dalej len ,zdkon o DPH®) stanovuje:

»1. Zdaneniu podliehaji tovary vlastnej vyroby a tovary, ktoré neboli predmetom dodania tovarov po
ich nadobudnuti v pripade:

1) zru$enia spolo¢nosti zalozenej podla obchodného alebo obcianskeho prava, ktord nemd pravnu
subjektivitu;

2) ukoncenia vykonu ¢innosti podliehajicich dani zdanitelnou osobou uvedenou v ¢lanku 15, ktoré je

fyzickou osobou a je povinnd na zdklade ¢ldnku 96 ods. 6 ohlésit riaditelovi financ¢nej spravy
ukoncenie svojej ¢innosti.
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4. Odseky 1 a 3 sa vztahujd na tovary, pri ktorych vzniklo pravo na odpocitanie dane zaplatenej na
vstupe.

5. V pripadoch uvedenych v odsekoch 1 a 3 st zdanitelné osoby povinné ku dnu zru$enia spolo¢nosti
alebo ukoncenia vykonu ¢innosti podliehajucich dani vykonat fyzickd inventiru tovarov (dalej len
fyzickd inventara‘). Zdanitelné osoby sd povinné pripojit k danovému priznaniu tykajicemu sa dane,
ktord sa odvadza za obdobie zahrnajice den zrusenia spoloc¢nosti alebo ukoncenia vykonu ¢innosti
podliehajicej dani, informdcie o vykonanej fyzickej inventire, hodnote urcenej na jej zaklade a vyske
splatnej dane.

6. V pripade uvedenom v odseku 1 vznikd danova povinnost v den zruSenia spolo¢nosti alebo
ukoncenia vykonu c¢innosti podliehajicej dani.

8. Zdanitelnym zdkladom je hodnota tovarov podliehajucich fyzickej inventure, ktord je urcend podla
¢lanku 29 ods. 10.

Clanok 29 ods. 10 zdkona o DPH stanovuje, Ze ,,v pripade dodania tovarov v zmysle ¢ldnku 7 ods. 2 je
zdanitelnym zdkladom nadobtdacia cena tovarov (bez dane), a ak nadobudacia cena nie je urcend, tak
vyrobné naklady v case dodania tychto tovarov*.

Podla ¢lanku 91 ods. 1 az 4 zdkona o DPH:

»1. Po zéavierke danového roka, v ktorom zdanitelnej osobe vznikol ndrok na odpocitanie dane na
vstupe uvedeny v ¢ldnku 86 ods. 1, je zdanitelnd osoba podla ¢lanku 90 ods. 2 az 10 povinnd vykonat
upravu odpocitanej dane za uzatvoreny danovy rok a zohladnit pritom pomer, ktory bol vypocitany
podla ¢ldnku 90 ods. 2 az 6 alebo 10 alebo na zdklade predpisov prijatych podla ¢lanku 90 ods. 11
al2.

2. Pokial ide o tovary a sluzby, ktoré zdanitelnd osoba priradila podla predpisov o dani z prijmov
fyzickych a prdvnickych os6b k odpisatelnému hmotnému alebo nehmotnému majetku, ako aj
o pozemky a vecné uzivacie prava k pozemkom priradené k hmotnému a nehmotnému majetku
nadobudatela, s vynimkou tych, ktorych nadobudacia hodnota nepresiahla 15000 [polskych zlotych
(PLN) (okolo 3417 eur)], je zdanitelnd osoba povinnd vykonat dpravu uvedent v odseku 1 pocas
piatich rokov od zaciatku pouzivania alebo pocas desiatich rokov v pripade nehnutelnosti a vecného
uzivacieho prava k pozemkom. Kazdoro¢na uprava sa v pripade uvedenom v prvej vete tyka jednej
patiny alebo pri nehnutelnostiach a vecnych uzivacich pravach k pozemkom jednej desatiny sumy
dane, ktord bola vypocitand pri ich nadobudnuti alebo pri ich vyrobe. V pripade hmotného
a nehmotného majetku, ktorého nadobtidacia hodnota nepresiahla 15000 PLN (priblizne 3417 eur),
sa analogicky uplatni odsek 1, pricom sa tprava vykona na konci roka, v ktorom sa zacali vyuzivat.

3. Uprava uvedend v odsekoch 1 a 2 sa vykond v daflovom priznani za prvé acétovné obdobie
kalendarneho roka nasledujiceho po roku, za ktory sa uprava vykonava; v pripade, ze dojde
k ukonceniu ekonomickej ¢innosti, v danovom priznani za posledné uctovné obdobie.

4. Ak pocas obdobia na Gpravu uvedeného v odseku 2 dojde k predaju tovaru alebo sluzieb uvedenych
v odseku 2 alebo sa tento tovar zdani podla ¢ldnku 14, povazuje sa tento tovar alebo sluzby az do
konca obdobia, pocas ktorého sa tprava vykondva, za tovar a sluzby vyuzivané zdanitelnou osobou na
ucely zdanitelnych cinnosti.
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Clanok 96 ods. 6 zdkona o DPH stanovuje, ze ,ak zdanitelnd osoba registrovand ako platca DPH
ukoncila vykon zdanitelnej ¢innosti, je povinnd ohlasit ukoncenie ¢innosti riaditelovi finan¢nej spravy;
na zdklade tohto ohldsenia riaditel finan¢nej spravy vyskrtne zdanitelnG osobu z registra platcov
DPH*

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

V obdobi od roku 1997 do roku 1999 pan Mateusiak investoval do vystavby budovy sluziacej na
byvanie a poskytovanie sluzieb s rozlohou 108,7 m* a celkovou uzitkovou plochou 357,6 m® (z toho
87,8 m® bolo urcenych na tcely poskytovania sluzieb). Dna 26. jila 1999 mu bolo vydané povolenie na
uzivanie tejto budovy.

Pan Mateusiak vykonal odpocitanie dane zaplatenej na vstupe a vykazanej v origindloch faktur, ktoré
dokumentuji nakup stavebného materidlu, cenu pracovnej sily, ako aj iné platby tykajuce sa vylucne
Casti budovy pouzivanej na ucely poskytovania sluzieb podliehajicich DPH, teda na ¢innost notarskeho
uradu.

Dna 10. augusta 1999 bola ¢ast budovy, ktora bola urc¢end na poskytovanie sluzieb, zaradena do stpisu
hmotného majetku vedeného na ucely dane z prijmu fyzickych os6b a zacala sa vyuzivat na tcely
nepolnohospodérskej ekonomickej ¢innosti. Pociato¢nd hodnota hmotného majetku oznaceného ako
»administrativna budova“ bola 101 525,70 PLN.

Pan Mateusiak poziadal 14. janudra 2013 riaditela finan¢nej komory v Lodzi (Izba Skarbowa w Lodzi)
splnomocneného ministrom financii (dalej len ,finan¢ny organ®) o zdvazné danové stanovisko, pricom
mu polozil otdzku, ¢i je potrebné v likvida¢cnom zozname vyhotovenom z doévodu likvidécie
ekonomickej cinnosti fyzickej osoby, ktora je zaroven platcom DPH, uviest hodnotu hmotného
majetku tejto osoby, ktory tvoria nehnutelnosti patriace v ¢ase likviddcie uvedenej osobe. V pripade
kladnej odpovede sa pdn Mateusiak dalej pytal, z akej hodnoty sa ma vychddzat, pokial ide
o zdanitelny zdklad na ur¢enie DPH ku dnu ukoncenia dotknutej ekonomickej ¢innosti.

Podla pdna Mateusiaka sa hodnota hmotného majetku, ktory mu patri, nemd brat do tvahy, pretoze
takéto zohladnenie by znamenalo poru$enie zdsady neutrality DPH, kedze uvedené ukoncenie
ekonomickej ¢innosti nastalo mimo obdobia na tGpravu, ktorého trvanie je v suvislosti s nehnutelnym
majetkom desat rokov. V pripade, Ze ndzor pana Mateusiaka nebude prijaty, treba vychadzat z toho,
zZe na ucely platby DPH sa zohladiiuje vylu¢ne ¢ast budovy vyuzivand na ekonomicku ¢innost, pricom
na Gcely zdanitelného zdkladu treba vychadzat z ceny predstavujicej néklady, pokial je nizsia ako
aktudlna trhova hodnota.

Danovy organ zastaval nazor, vychadzajic najma z clanku 14 ods. 1 bodu 2 a ¢lanku 14 ods. 4 a 8, ako
aj z ¢lanku 29 ods. 10 zdkona o DPH, ze zdanenie tovarov v suvislosti s ukoncenim zdanitelnych
¢innosti je odovodnené samotnou $truktirou DPH ako spotrebitelskej dane a okrem toho je prejavom
zdsady neutrality tejto dane. DPH podliehaja vsetky tovary, z ktorych bola pri ich ndkupe odpocitana
dan zaplatend na vstupe, aby sa tak toto odpocitanie dane vykompenzovalo.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Lublinie (Vojvodsky spravny sid v Lubline, Polsko) rozsudkom zo
16. oktébra 2013 vyhovel zalobe, ktorti pan Mateusiak podal proti zavdznému danovému stanovisku.
Tento sud rozhodol, Ze ustanovenia ¢lankov 14 a 91 zdkona o DPH sa maju vykladat vo vzdjomnej
suvislosti, kedZe zdkonodarca prepojil zdanenie hmotného majetku v pripade ukoncenia c¢innosti
s pravom na odpocitanie Casti dane, ktora bola zaplatend na vstupe z dévodu nadobudnutia tohto
majetku a nebola odpocitand v obdobi na dpravu. Po uplynuti tohto obdobia nepodliecha hmotny
majetok, ktory mé zdanitelnd osoba v drzbe v Case ukoncenia jej ¢innosti, zdaneniu a nema byt
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zahrnuty do likvida¢ného zoznamu, kedze uplynulo zdkonom stanovené obdobie na upravu dane
zaplatenej na vstupe z dévodu nadobudnutia tohto majetku, ktoré sa urc¢uje podla odhadovaného casu
pouzivania tohto majetku na tcely podnikania zdanitelnej osoby.

Minister financii podal kasacny opravny prostriedok na Naczelny Sad Administracyjny (Najvyssi
spravny sad, Polsko). Tento sud vyjadruje pochybnost o tom, ¢i ukoncenie ekonomickej ¢innosti ma
za nésledok nevyhnutné zdanenie ponechaného hmotného majetku podla ¢lanku 18 pism. ¢) smernice
o DPH aj vtedy, ked obdobie na tipravu odpocitanej dane za prislusny druh tovaru uz uplynulo.

Tento sud tvrdi, ze ak uplynie zdkonom stanovené trvanie pouzivania investicného majetku na
ekonomickd ¢innost zdanitelnej osoby, ktoré je vyjadrené v urc¢eni obdobia na dpravu odpocitanej dane
(¢lanok 187 smernice o DPH), mozno sa domnievat, ze zdanitelnd osoba ,spotrebovala“ odpocitani
dan z nadobudnutia hmotného majetku v obdobi, v ktorom ho pouzila na svoju ¢innost podliehajicu
dani, kedze tito dan pocas celého obdobia uzivania (Gpravy) savisi so splatnou danou, ktord je
generovand tymto hmotnym majetkom urc¢enym na ekonomicku ¢innost zdanitelnej osoby.

Za tychto podmienok sa Naczelny Sad Administracyjny (Najvys$si sprdvny sdd) rozhodol prerusit
konanie a polozit Sidnemu dvoru nasledujucu prejudicidlnu otazku:

»M4 sa ¢ldnok 18 pism. c¢) [smernice o DPH] vykladat v tom zmysle, ze hmotny majetok zdanitelnej
osoby — ak zdanitelnd osoba odpocitala dan zaplatend na vstupe za jeho nadobudnutie — po uplynuti
obdobia na Upravu odpocitanej dane upraveného v ¢lanku 187 tejto smernice v pripade ukoncenia jej
¢innosti nepodliecha zdaneniu a nemd byt zahrnuty do likvidatného zoznamu, kedZe uplynulo
zdkonom stanovené obdobie na dpravu dane zaplatenej na vstupe pri jeho nadobudnuti, ktoré sa
ur¢uje podla odhadovaného ¢asu pouzivania tohto majetku pri ekonomickej cinnosti zdanitelnej
osoby, alebo v tom zmysle, Ze tento hmotny majetok v pripade ukoncenia ekonomickej cCinnosti
zdanitelnej osoby podlieha zdaneniu bez ohladu na obdobie na Gpravu odpocitanej dane?”

O prejudicialnej otazke

Vndtrostatny sud sa svojou prejudicidlnou otdzkou v podstate pyta, ¢i sa md cldnok 18 pism. c)
smernice o DPH vykladat v tom zmysle, ze v pripade ukoncenia zdanitelnej ekonomickej ¢innosti
zdanitelnej osoby sa skuto¢nost, ze si tdto osoba ponechd tovar, ked tento tovar pri jeho nadobudnuti
zakladd pravo na odpocitanie dane z pridanej hodnoty, moze povazovat za dodanie tovaru za
protihodnotu a zdanit DPH, ak obdobie na Gpravu uvedené v ¢lanku 187 smernice o DPH uplynulo.

Na Gvod je potrebné pripomentt, ze podla logiky systému zavedeného smernicou o DPH st dane,
ktoré zatazuji na vstupe tovary alebo sluzby pouzité zdanitelnou osobou na tucely jej zdanitelnych
plneni, odpocitatelné. Odpocitanie dani na vstupe je spojené s vyberom dani na vystupe. Ked sa tovary
alebo sluzby nadobudnuté zdanitelnou osobou pouziju na Gcely plneni oslobodenych od dane alebo
nepodliehajucich DPH, nemozno ani vybrat dan na vystupe, ani odpocitat dan zaplateni na vstupe.
Ak sa vsak tovary alebo sluzby pouziji na ucely ¢innosti zdanenych na vystupe, je odpocitanie dane
zatazujucej tieto tovary a sluzby na vstupe potrebné preto, aby sa vyhlo dvojitému zdaneniu (pozri
v tomto zmysle rozsudok z 30. marca 2006, Uudenkaupungin kaupunki, C-184/04, EU:C:2006:214,
bod 24, a uznesenie z 5. juna 2014, Gmina Miedzyzdroje, C-500/13, EU:C:2014:1750, bod 19).

V tomto kontexte podla ¢lanku 18 pism. ¢) smernice o DPH mozu ¢lenské $taty za dodanie tovaru za
protihodnotu povazovat ponechanie si tovaru zdanitelnou osobou alebo jej pravnymi nastupcami, ked
tito osoba prestane vykondvat svoju zdanitelnd ekonomickd cinnost, pokial sa DPH za tento tovar
stala plne alebo c¢iasto¢ne odpocitatelnou pri jeho nadobudnuti alebo pri jeho pouziti v stlade
s pismenom a) uvedeného ¢lanku. Clanok 18 pism. c) smernice o DPH tak ¢lenskym $titom
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umoznuje prijat osobitné ustanovenie na situdcie, v ktorych zdanitelnd osoba ukoncuje svoju
podnikatelskd c¢innost (pozri rozsudok zo 17. méja 2001, Fischer a Brandenstein, C-322/99
a C-323/99, EU:C:2001:280, bod 86).

Ako uviedol vnutrostitny sud, Polskd republika vyuzila moznost vyplyvajucu z ¢ldanku 18 pism. c)
smernice o DPH. Tento sud sa vSak pyta, ¢i sa ustanovenie, ktorym sa preberda ¢lanok 18 pism. c)
smernice o DPH, mé uplatiiovat po uplynuti lehoty na tpravu, ktord moéze byt v zmysle ¢ldnku 187
ods. 1 tretiecho pododseku smernice o DPH predlzend v pripade nehnutelného investicného majetku
az na 20 rokov a ktora podla vnutrostatneho stdu trvd v Polsku 10 rokov.

V tejto savislosti je potrebné poukézat na to, Ze hlavnym cielom ¢ldnku 18 pism. c) smernice o DPH je
predist tomu, aby tovar, pri ktorom vzniklo prdvo na odpocitanie, bol predmetom nezdaneného
kone¢ného spotrebovania po ukonceni zdanitelnej ¢innosti bez ohladu na pri¢iny ¢i okolnosti tohto
ukoncenia (rozsudok z 8. mdja 2013, Marinov, C-142/12, EU:C:2013:292, bod 27).

Mechanizmus dpravy stanoveny smernicou o DPH mé za ciel zvysit presnost odpocitani dane
sposobom zarucujucim neutrdlnost DPH tak, aby transakcie uskutocnené v predchddzajucom stadiu
nadalej umoznovali uplatnit prdvo na odpocitanie len za predpokladu, Ze slizia na poskytnutie plneni
podliehajucich takejto dani. Tento mechanizmus ma takisto za ciel vytvorit uzky a priamy vztah medzi
pravom na odpocitanie DPH zaplatenej na vstupe a pouzivanim danych tovarov a sluzieb na transakcie
zdanené na vystupe (rozsudok z 18. oktébra 2012, TETS Haskovo, C-234/11, EU:C:2012:644, body 30
a 31).

Pokial ide o vznik pripadnej povinnosti upravit odpocitanie DPH zaplatenej na vstupe, ¢lénok 185
ods. 1 smernice o DPH stanovuje zdsadu, podla ktorej takd tGpravu treba vykonat najma vtedy, ked
k zmene skuto¢nosti zohladnovanych pri uréeni vysky uvedeného odpoditania doslo po podani
danového priznania k DPH (rozsudky z 18. oktébra 2012, TETS Haskovo, C-234/11, EU:C:2012:644,
bod 32, a z 13. marca 2014, FIRIN, C-107/13, EU:C:2014:151, bod 51).

Obdobie na tGpravu odpocitania dane stanovené v ¢lanku 187 smernice o DPH umoznuje vyhnit sa
nepresnostiam vo vypocte odpoditatelnych sim a neopravnenym vyhoddm a nevyhoddm pre zdanitelnd
osobu, najméd ked sa zmeny vo faktoroch, ktoré boli zohladnené na urcenie odpocitatelnej sumy,
objavia po predlozeni danového priznania. Pravdepodobnost takychto zmien je osobitne vyznamna
v pripade investicného majetku, ktory sa Casto pouziva v priebehu niekolkych rokov, pocas ktorych sa
jeho pouzitie moze menit (pozri v tomto zmysle rozsudok z 30. marca 2006, Uudenkaupungin
kaupunki, C-184/04, EU:C:2006:214, bod 25, a uznesenie z 5. jina 2014, Gmina Miedzyzdroje,
C-500/13, EU:C:2014:1750, bod 20).

Z toho nepochybne vyplyva, ze ucel zdanenia ponechania si tovaru, v suvislosti s ktorym bolo
uskuto¢nené odpocitanie podla ¢lanku 18 pism. c) smernice o DPH, je podobny ako tcel mechanizmu
upravy, kedZe na jednej strane ide o vyhnutie sa poskytnutiu neoddvodnenej hospodarskej vyhody
zdanitelnej osobe v porovnani so spotrebitelom, ktory majetok kupuje a plati pritom DPH, a na druhej
strane o to, aby bolo zarucené, ze odpocitanie dane na vstupe zodpoveda vyberu dane na vystupe (pozri
v tomto zmysle analogicky rozsudok zo 14. septembra 2006, Wollny, C-72/05, EU:C:2006:573, body 35
a 36, ako aj citovand judikataru).

Takéto podobnost cielov vSak nevedie k tomu, ze by obdobie stanovené na upravu odpocditania dane
prostrednictvom platieb rozdelenych na viacero rokov v zmysle ¢lankov 184 az 187 smernice o DPH
mohlo byt obdobim, po ktorého uplynuti viac nie je zdanenie v zmysle ¢lanku 18 pism. c) tejto
smernice mozné.
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Z ¢lanku 18 pism. ¢) smernice o DPH predovsetkym vyplyva, Zze ponechanie si tovaru zdanitelnou
osobou, ked tdto osoba prestane vykondvat svoju zdanitelnii ekonomickd ¢innost, sa moze povazovat
za dodanie tovaru za protihodnotu, pokial pri tomto tovare vzniklo prdvo na plné alebo ¢iastocné
odpocitanie DPH pri jeho nadobudnuti.

Clanok 18 pism. c) smernice o DPH nestanovuje nijakd inti podmienku stvisiacu najma s lehotou po
nadobudnuti, pocas ktorej by muselo ddjst k ponechaniu si tovaru po ukonceni ¢innosti, aby bolo toto
ponechanie mozné zdanit.

Dalej toto ustanovenie z hladiska svojho uplatnenia neustanovuje odkaz na ustanovenia tykajiice sa
upravy odpocitania uvedené v c¢lankoch 184 az 192 smernice o DPH, a to na rozdiel od ¢lanku 168a
ods. 1 druhého pododseku tejto smernice, ktory na tieto ustanovenia odkazuje, pokial ide o zdanenie
sukromného pouzivania nehnutelného majetku v zmysle ¢ldnku 26 tejto smernice.

Napokon tGprava odpocitania dane, ktord sa uskutociiuje najmi vtedy, ked k zmendm skuto¢nosti
zohladnovanych pri urceni vysky DPH doslo az po podani danového priznania k DPH, a ktorej cielom
je zabezpecenie, aby uplatnené odpocitania dane presne odrazali pouzivanie tovaru pre potreby
podniku, predstavuje korek¢ny mechanizmus, ktory je zamerany retroaktivne, tak ako to v bode 28
svojich ndavrhov uviedla generadlna advokatka.

Naopak, zdanenie stanovené v ¢lanku 18 pism. c) smernice o DPH nie je zalozené na predpoklade,
podla ktorého uplné alebo ¢iastocné odpocitanie DPH vykonané pri nadobudnuti tovaru, ktory si
zdanitelnd osoba ponechala v pripade ukoncenia zdanitelnej ekonomickej Cinnosti, je vyssie alebo
niz$ie ako odpocitanie dane, ktoré si zdanitelnd osoba mohla uplatnit, ale na existencii nového
zdanitelného plnenia v ¢ase skoncenia ekonomickej ¢innosti.

Zdanenie stanovené v ¢lanku 18 pism. ¢) smernice o DPH zohladnuje zmeny hodnoty aktiv podniku
pocas celého obdobia ich vyuzivania na tcely podnikatelskej ¢innosti, pretoze podla ¢lanku 74 smernice
o DPH tvori zdklad dane v pripade plneni, ako st tie, ktoré si uvedené v ¢lanku 18 pism. c¢) smernice
o DPH, kipna cena daného tovaru alebo podobného tovaru, pripadne ak kiipna cena neexistuje, cena
predstavujica ndklady urcend v case uskutocnenia tychto plneni. V pripade ukoncenia zdanitelnej
ekonomickej cinnosti je zdkladom dane hodnota predmetného tovaru urcend v okamihu tohto
ukoncenia, ktord zohladnuje vyvoj hodnoty uvedeného tovaru od jeho nadobudnutia az po ukoncenie
¢innosti (pozri najma rozsudok z 8. méja 2013, Marinov, C-142/12, EU:C:2013:292, bod 33).

Na to, aby bolo mozné dosiahnut ciel ¢ldnku 18 pism. c) smernice o DPH, ktorym je predist tomu, aby
tovar, pri ktorom vzniklo prdvo na odpocitanie dane, bol predmetom nezdaneného konecného
spotrebovania po ukonceni zdanitelnej ekonomickej cinnosti, a tiez ucinne zabranit akejkolvek
nerovnosti v oblasti DPH medzi spotrebitelmi, ktori svoj tovar nadobudntd od inej zdanitelnej osoby,
a spotrebitelmi, ktori ho nadobudnt v rdmci vlastnej podnikatelskej cinnosti, zdanenie podla
¢lanku 18 pism. c) smernice o DPH sa musi uskutoc¢nit, tak ako uviedla generdlna advokatka
v bode 34 svojich navrhov, ak md tovar, ktorého nadobudnutim vzniklo pravo na odpocitanie DPH,
po ukonceni zdanitelnej ekonomickej ¢innosti este zostatkovd hodnotu bez ohladu na obdobie, ktoré
uplynulo od datumu nadobudnutia tohto tovaru do ditumu ukoncenia uvedenej cinnosti.

Vzhladom na predchédzajice uvahy je potrebné na poloZenu otdzku odpovedat, ze ¢lanok 18 pism. c)
smernice o DPH sa ma vykladat v tom zmysle, Ze v pripade ukoncenia zdanitelnej ekonomickej
¢innosti zdanitelnej osoby sa skuto¢nost, Ze si tdto osoba ponechd tovar, ked tento tovar pri jeho
nadobudnuti zakladd pravo na odpocitanie DPH, moéze povazovat za dodanie tovaru za protihodnotu
a zdanit DPH, ak obdobie na tpravu uvedené v ¢lanku 187 smernice o DPH uplynulo.
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O trovach

Vzhladom na to, ze konanie ma vo vztahu k tGcastnikom konania vo veci samej inciden¢ny charakter
a bolo zacaté v suvislosti s prekazkou postupu v konani pred vnutrostatnym sidom, o trovach konania
rozhodne tento vnutrostitny sdd. Iné trovy konania, ktoré vznikli v stvislosti s predlozenim
pripomienok Stdnemu dvoru a nie su trovami uvedenych acastnikov konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto dovodov Stdny dvor (desiata komora) rozhodol takto:

Clanok 18 pism. c) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane
z pridanej hodnoty, zmenenej a doplnenej smernicou Rady 2009/162/EU z 22. decembra 2009, sa
ma vykladat v tom zmysle, ze v pripade ukoncenia zdanitelnej ekonomickej ¢innosti zdanitelnej
osoby sa skutocnost, Ze si tito osoba ponecha tovar, ked tento tovar pri jeho nadobudnuti
zakladd pravo na odpocitanie dane z pridanej hodnoty, méze povazovat za dodanie tovaru za
protihodnotu a zdanit danou z pridanej hodnoty, ak obdobie na upravu uvedené v clanku 187
smernice 2006/112, zmenenej a doplnenej smernicou 2009/162, uplynulo.

Podpisy
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