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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (6sma komora)

z 22. septembra 2016*

»,Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Posddenie platnosti — Nariadenie (ES) ¢. 1051/2009 —
Spolo¢ny colny sadzobnik — Colné zaradenie — Kombinovand nomenklatira — Polozka 8701 —
Traktory a taha¢e — Podpolozky 8701 90 11 az 8701 90 39 — Nové polnohospodarske kolesové

traktory (okrem traktorov riadenych chodcom) a lesné kolesové traktory a tahace —

Lahké stvorkolesové vozidla vhodné do vsetkych druhov terénu, ktoré st konstrukéne riesené na
pouzivanie ako traktory“
Vo veci C-91/15,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lédnku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Gerechtshof Amsterdam (Odvolaci sid v Amsterdame, Holandsko) z 12. februdra 2015
a doruceny Sidnemu dvoru 25. februara 2015, ktory suvisi s konanim:
Kawasaki Motors Europe NV
proti
Inspecteur van de Belastingdienst/Douane
SUDNY DVOR (6sma komora),

v zlozeni: predseda 6smej komory D. Svaby (spravodajca), sudcovia J. Malenovsky a M. Safjan,
generalny advokat: M. Szpunar,
tajomnik: A. Calot Escobar,
so zretelom na pisomnu cast konania,

so zretefom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Kawasaki Motors Europe NV, v zastupeni: J. A. H. Hollebeek, M. van der Knaap a E. van Doornik,
advocaten,

— holandska vlada, v zastipeni: M. Bulterman a B. Koopman, splnomocnené zastupkyne,
— Eurdpska komisia, v zastipeni: ].-F. Brakeland a A. Caeiros, splnomocneni zastupcovia,

so zretefom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokata, ze vec bude prejednané bez jeho
navrhov,

* Jazyk konania: holand¢ina.

SK

ECLLEU:C:2016:716 1




ROZSUDOK Z 22. 9. 2016 — VEC C-91/15
KAWASAKI MOTORS EUROPE

vyhlasil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka platnosti nariadenia Komisie (ES) ¢. 1051/2009
z 3. novembra 2009 o zatriedovani urcitého tovaru do kombinovanej nomenklatary (U. v. ES L 290,
2009, s. 56; Mim. vyd. 02/012, s. 271).

Tento ndvrh bol predloZeny v rdmci sporu medzi Kawasaki Motors Europe NV (dalej len ,KME®)
a Inspecteur van de Belastingdienst/Douane (In$pektordt danovej a colnej spravy, Holandsko, dalej len
»In$pektorat”) vo veci troch zdvdznych informdcii o nomenklatirnom zaradeni tovaru, ktoré tento
In$pektorat vydal v suvislosti s lahkymi $tvorkolesovymi vozidlami vhodnymi do v$etkych druhov
terénu, ktoré su konstrukcne rieSené na pouzivanie ako traktory.

Pravny ramec
Prdvo Unie

Nariadenie ¢. 2658/87

Podla ¢lanku 9 ods. 1 pism. a) prvej zardzky a ¢lanku 10 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jala
1987 o tarifnej a $tatistickej nomenklatdre a o Spolo¢nom colnom sadzobniku (U. v. ES L 256, 1987,
s. 1; Mim. vyd. 02/002, s. 382), zmeneného a doplneného nariadenim Rady (ES) ¢. 254/2000
z 31. janudra 2000 (U. v. ES L 28, 2000, s. 16; Mim. vyd. 02/009, s. 357) (dalej len ,nariadenie
¢. 2658/87%), Eurdpska komisia za pomoci vyboru pre colny sadzobnik prijima opatrenia tykajice sa
uplatnenia kombinovanej nomenklatury, ktord predstavuje prilohu I nariadenia ¢. 2658/87, pokial ide
o zaradenie tovaru. Na zaklade prvého z tychto ustanoveni bolo prijaté nariadenie ¢. 1051/2009.

Tato kombinovand nomenklatira, zmenenia a doplnend nariadenim Komisie (EU) ¢ 948/2009
z 30. septembra 2009 (U. v. EU L 287, 2009, s. 1, dalej len ,KN*), obsahuje vo svojej prvej casti
v oddiele I bode A subor vseobecnych pravidiel pre interpreticiu kombinovanej nomenklatury (dalej
len ,vSeobecné pravidld“). Tento bod stanovuje:

»Zatriedovanie tovaru do kombinovanej nomenklatiry sa riadi nasledujicimi zdsadami:

1. Néazvy tried, kapitol a podkapitol maju len orienta¢ny charakter; na pravne ucely sa zatriedenie
ur¢uje podla znenia poloziek a prislusnych pozndmok k triedam alebo kapitolam, a ak tieto
polozky alebo pozndmky nevyzaduju inak, podla nasledujucich ustanoveni.

3. Ak ma byt tovar podla pravidla 2 pism. b) alebo z nejakych inych dévodov prima facie zatriedeny
do dvoch alebo viacerych poloziek, zatriedenie sa vykona takto:
a) polozka s naj$pecifickej$im opisom musi mat prednost pred polozkami so vSeobecnej$im
opisom...
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6. Na pravne ucely sa zatriedenie tovaru do podpoloziek polozky urcuje podla znenia tychto
podpoloziek a prislusnych poznamok k podpolozkdm a mutatis mutandis podla vyssie uvedenych
pravidiel pod podmienkou, Ze porovnatelné st len podpolozky rovnakej urovne. Na ucely tohto
pravidla sa tiez pouzivaju poznamky k triedam a kapitolam, ak kontext nevyzaduje inak.”

V druhej casti KN s ndzvom ,Zoznam colnych sadzieb“ sa kapitola 87 vztahuje na ,vozidld, iné ako
zelezni¢né alebo elektrickové kolajové vozidld, a ich casti a sucasti a prislusenstvo®. Podla znenia
poznamky 2 k tejto kapitole ,,traktory a tahace’ znamen[aju] vozidld konstruované predovsetkym na
tahanie alebo tlacenie iného vozidla, zariadenia alebo ndkladu, tiez vybavené vedlajsim zariadenim na
prepravu ndstrojov, osiva, hnojiv alebo ostatného tovaru v stvislosti s ich hlavnym pouzitim®.

V tejto kapitole je znenie polozky 8701 takéto:

»8701 Traktory a tahace (iné ako tahace polozky 8709):

8701 10 00 ? Traktory riadené chodcom

8701 20 — Cestné navesové tahace
8701 30 00 — Pasové traktory
8701 90 — Ostatné:

— — Polnohospodarske kolesové traktory (okrem traktorov riadenych chodcom)
a lesné kolesové traktory:

— — — Nové, s vykonom motora:

8701 90 11 — — — — Nepresahujucim 18 kW

8701 90 20 — — — — Presahujicim 18 kW, ale nepresahujicim 37 kW
8701 90 25 — — — — Presahujucim 37 kW, ale nepresahujiucim 59 kW
8701 90 31 — — — — Presahujucim 59 kW, ale nepresahujucim 75 kW
8701 90 35 — — — — Presahujucim 75 kW, ale nepresahujicim 90 kW
8701 90 39 — — — — Presahujicim 90 kW

8701 90 50 — — — Pouzité

8701 90 90 — — Ostatné”

Sadzba dovozného cla uplatnitelnd na colnd podpolozku 8701 90 90 je 7 %, zatial o stroje patriace do
podpoloziek 8701 90 11 az 8701 90 50 st oslobodené od cla.

Nariadenie ¢. 1051/2009

Nariadenie ¢. 1051/2009 nadobudlo u¢innost 26. novembra 2009. Toto nariadenie zaraduje obidva
stroje v sulade s idajmi uvedenymi v jeho prilohe.

Tieto stroje, z ktorych kazdy je opisany ako ,nové $tvorkolesové vozidlo (tzv. ,terénne vozidlo) so
zézihovym spalovacim piestovym motorom s vykonom priblizne 15 kW a ¢istou hmotnostou priblizne
310 kg“, st zaradené do podpoloziek KN 8701 90 11 v pripade prvého stroja a 8701 90 90 v pripade
druhého stroja.

Podla spresneni uvedenych pri ich opise maju tieto dve vozidla spolo¢né tieto vlastnosti:

— jedno sedadlo s dizkou priblizne 600 mm vyhradne iba pre vodica,

— automobilovy riadiaci systém zalozeny na Ackermanovom principe, ovladany riadidlami,
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— brzdy na prednych a zadnych kolesach,
— automatickd spojka a spiatocka,

— motor je $pecidlne konstrukcéne rieSeny na pouzivanie v tazkych terénoch a je schopny pri nizkych
otackach vyvinut dostatocna silu,

— prenos ndhonu hriadelom na zadné koless,

— pneumatiky s vhodnym profilom na pouzitie v teréne,

— otvor s prislusenstvom na pripdjanie roznych spojovacich zariadeni a
— tazn3 sila priblizne 1170 kg (nebrzdend).

Naproti tomu podla tychto spresneni md iba prvé vozidlo ,trvalo pripojeny navijdk vhodny na tahanie
gulatiny”. Uvadza sa, ze ,vozidlo je skon$truované hlavne na vykondvanie lesnickych prac*.

Podla odévodnenia uvedeného v tejto prilohe su tieto zaradenia urcené véeobecnymi pravidlami 1 a 6,
poznamkou 2 ku kapitole 87 druhej casti KN a znenim polozky 8701, podpolozky 8701 90, ako aj
osemciselnych podpoloziek zodpovedajucich prislusnému zaradeniu kazdého z vozidiel.

V tomto oddvodneni st pri obidvoch vozidlach tiez uvedené tieto konstatovania:

— ,KedzZe vozidlo je vybavené otvorom s prisluSenstvom na pripdjanie réznych spojovacich zariadeni
a hriadelovym ndhonom kolies, je ur¢ené na pouzitie pri vykone pric v tazkom teréne a na tahanie
alebo tlacenie inych vozidiel, pristrojov alebo ndkladov (pozndmka 2 ku kapitole 87).“

— ,Zatriedenie do polozky 8703 je vyltic¢ené, pretoze vozidlo spiha definiciu v poznamke 2 ku kapitole
87 a dokaze tahat alebo tlacit najmenej dvojnasobok svojej Cistej hmotnosti (nebrzdenej) (pozri aj
vysvetlivky k podpolozkdam KN 8701 90 11 az 8701 90 90)“.

V predposlednom odseku od6vodnenia tykajuceho sa zaradenia kazdého z vozidiel je vsak uvedené toto
rozliSenie:

— Pokial ide o prvé vozidlo zaradené do podpolozky 8701 90 11 KN, uvadza sa, ze ,navijadk déva
vozidlu povahu lesného traktora (pozri aj vysvetlivky k podpolozkdim KN 8701 90 11 az
8701 90 50)“.

— Naproti tomu, pokial ide o druhé vozidlo zaradené do podpolozky 8701 90 90 KN, uvadza sa, Ze
»zatriedenie ako polnohospoddrsky traktor alebo lesny traktor je vylucené, pretoze vozidlo nemd
ani vyvodovy hriadel, ani hydraulické zdvihacie zariadenie, ani navijdk (pozri aj vysvetlivky
k podpolozkim KN 8701 90 11 az 8701 90 50)“.

Pokial ide o relevantné podpolozky, ku diu prijatia nariadenia ¢. 1051/2009, 3. novembra 2009, zneli
vysvetlivky ku kombinovanej nomenklatire Eurépskych spolocenstiev (U. v. EU C 133, 2008, s. 1)
takto:

— Pokial ide o vsetky podpolozky 8701 90 11 az 8701 90 90:

»Do tychto podpoloziek patria tzv. ,terénne vozidla® (all terrain vehicles — ATV), ktoré st konstrukcne
rieSené [na pouzivanie] ako traktory s tymito charakteristikami:

— jedno sedadlo pre vodica,
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— Standardné tazné zariadenie,
— riadené pomocou riadidla s dvoma drzadlami s pripojenymi ovlada¢mi,

— riadenie sa zabezpecuje ota¢anim dvoch prednych kolies a je zalozené na automobilovom
riadiacom systéme (Ackermanov princip),

— brzdy na vsetkych kolesach,
— automaticka spojka a spiatocka,

— motor je $pecidlne konstrukéne rieSeny na pouzivanie v tazkych terénoch, schopny pri nizkych
otackach vyvinat dostato¢nu silu na tahanie pripojeného zariadenia,

— néhon sa na kolesd prenédsa hriadelmi, a nie retazou,

— pneumatiky namontované na vsetkych tychto vozidlach maji dezén s hlbokou vzorkou vhodnou
do tazkého terénu,

— taznd sila na nebrzdeny prives je najmenej dvojndsobkom jeho vlastnej hmotnosti.Ak tieto
vozidla splnaju vsetky uvedené charakteristiky a st v stlade s vysvetlivkami k podpolozkdm
8701 90 11 az 8701 90 50, zatrieduji sa ako polnohospodarske alebo lesné traktory.
V ostatnych pripadoch patria do podpolozky 8701 90 90.Ak nevyhovuja vsetkym uvedenym
charakteristikdm, tzv. ,terénne vozidld’ sa zatrieduju do polozky 8703.Do tychto podpoloziek
tieZ nepatria takzvané ,terénne stvorkolky (,quads) [polozka 8703 alebo podpolozka 9503 00 10
(pozri vysvetlivky k tejto podpolozke)].”

— Pokial ide o podpolozky 8701 90 11 az 8701 90 50 tykajuce sa polnohospodirskych kolesovych
traktorov (okrem traktorov riadenych chodcom) a lesnych kolesovych traktorov:

»,Do tychto podpoloziek patria traktory pre polnohospodarstvo alebo lesnictvo, ktoré maja aspon tri
kolesd a svojou konstrukciou a vybavenim st uplne jasne urcené na polnohospodérske, zdhradnicke
alebo lesnicke ucely. Vozidld tohto druhu maji obmedzenti maximélnu rychlost (najCastejsie nie
vyssiu ako 25 km za hodinu na ceste).Polnohospodarske traktory st obvykle vybavené hydraulickym
zariadenim, ktoré umoznuje zdvihat alebo spustat polnohospodarske nastroje (brdny, pluhy, atd.),
vyvodovym hriadelom, ktory dovoluje vyuzivat vykon motora na ¢innost inych strojov alebo naradia,
a zariadenim na pripojenie privesu. Moézu byt tiez vybavené hydraulickym zariadenim na ovlddanie
manipula¢nych systémov (nakladacov sena, nakladacov mastalného hnoja atd.), ak tieto systémy
mozno pokladat za prislusenstvo.Do tychto podpoloziek tiez patria $pecidlne konstruované
polnohospodarske traktory, napr. so zvy$enym podvozkom pouzivané vo vinohradoch a v $koélkach,
traktory do kopcovitého terénu a naradové traktory.Vymenitelné polnohospodarske zariadenie, i ked je
na prejednanie predkladané namontované na traktor, zostdva zatriedené vo svojej prislusnej polozke
(polozka 8432, 8433 atd.).Dalsou vlastnostou lesnych traktorov je vybavenie trvalo pripojenym
navijakom, ktory umoznuje tahat drevo.V stlade s pozndmkou 2 k tejto kapitole mozu traktory tychto
podpoloziek tiez obsahovat isté upravy, ktoré im dovoluji, v sdlade s ich hlavnym dc¢elom, prepravovat
polnohospodarske alebo lesné stroje, ndradie, hnojiv4, osivo atd.Do tychto podpoloZiek nepatria stroje
na kosenie trdvnikov (nazyvané zdhradné traktory alebo kosacky so sedadlom pre vodica) vybavené
permanentnym kosiacim zariadenim, a nie viac ako jednym vyvodnym hriadelom, vyhradne na tucely
pohonu kosiaceho zariadenia (pozri vysvetlivky k polozke 8433).“

— DPokial ide o podpolozku 8701 90 90 s ndzvom ,Ostatné“:

»Do tejto podpolozky patria:
1. traktory na verejné préce;

ECLILEU:C:2016:716 5


http:pr�slu�enstvo.Do
http:hmotnosti.Ak

16

17

18

19

ROZSUDOK Z 22. 9. 2016 — VEC C-91/15
KAWASAKI MOTORS EUROPE

2. jednondpravové tahace pre klbové motorové vozidla.

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

Spor vo veci samej sa tyka colného zaradenia troch modelov terénnych vozidiel (KVF-360 4x4,
KVF-650 4x4 a KVF-750 4x4) znacky Kawasaki. Tieto modely maju tieto spolo¢né vlastnosti:

— zézihovy piestovy spalovaci motor, chladeny vzduchom v pripade prvého vozidla, chladeny
kvapalinou v pripade dvoch ostatnych, s vykonom 15,7 kW v prvom pripade, 30,9 kW v druhom
pripade a 37,1 kW v tretom pripade,

— jedno sedadlo a urcenie na pouzitie jednou osobou,

— suchd hmotnost 274,5 kg v prvom pripade, 273 kg v druhom pripade a 275 kg v tretom pripade,

— systém riadenia zalozeny na Ackermanovom principe, ovladany riadidlami,

— brzdy na prednych a zadnych koleséach,

— automaticka spojka a spiatocka,

— motor je $pecidlne konstrukéne rieSeny na pouzivanie v tazkych terénoch a je schopny pri nizkych
otdckach vyvinuat dostato¢nu silu,

— pohon na zadnej naprave alebo prostrednictvom vsetkych styroch kolies,

— pneumatiky s vhodnym profilom na pouzitie v teréne,

— tazné oko na tahanie privesu,

— nebrzdena tazna sila 620 kg v prvom pripade, 567 kg v druhom pripade a 567 kg v tretom pripade,
brzdend tazna sila 1028 kg v prvom pripade, 1096 kg v druhom pripade a 1098 kg v tretom
pripade,

— pohon prostrednictvom hnacieho hriadela,

— prevodovka s plynulou zmenou prevodu (plynule menitelny prevod) a

— absencia vyvodového hriadela, hydraulického zdvihdka a navijaku.

Dna 28. aprila 2010 KME poziadala o zavdzné informdacie o nomenklatirnom zaradeni tovaru pre tieto

tri modely terénnych vozidiel, pricom navrhla ich zaradenie do podpoloziek KN 8701 90 11 v prvom

pripade, 8701 90 20 v druhom pripade a 8701 90 25 v tretom pripade, ktoré sa tykaja
polnohospodarskych a lesnych traktorov, pricom pouzité rozliSovanie v suvislosti s navrhnutym

zaradenim zaviselo od vykonu motora kazdého modelu.

Zavazné informdacie o nomenklatirnom zaradeni tovaru boli vydané 11. mdaja 2010, pricom vsetky
modely boli zaradené do podpolozky 8701 90 90.

Po netspechu svojej staznosti podala KME zalobu proti rozhodnutiam o tomto nomenklatirnom

zaradeni tovaru, o ktorej rozhoduje Gerechtshof Amsterdam (Odvolaci sid v Amsterdame,
Holandsko) v $tadiu odvolania.
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Tento sud vysvetluje, Zze povod sporu vo veci samej sa nachddza v roku 1992, pocas ktorého prislusny
organ rozhodol zaradit podobné alebo rovnaké vozidla ako su tie, o ktoré ide vo veci samej, do
podpolozky KN 8703 21 10 ako vozidld na prepravu osob. Sud, ktory bol v tom case prislusny na
rozhodovanie sporov o colnom zaradeni, vsak usudil, Zze toto zaradenie je nespravne a ze dotknuté
vozidla sa mali zaradit do podpolozky 8701 90 11 zodpovedajicej novym kolesovym
polnohospodérskym a lesnym traktorom s vykonom motora nepresahujiacim 18 kW. Nasledne sa
vydali informacie o nomenklatirnom zaradeni tovaru v sulade s tymto rozhodnutim.

Po uplynuti doby platnosti tychto informacii KME podala nové ziadosti o zavdzné informacie
o nomenklatirnom zaradeni tovaru pre vozidld rovnakého druhu, vritane modelu terénneho vozidla
KVEF-650 4x4, ktory je jednym z troch modelov, o ktoré v sticasnosti ide vo veci samej. V zavaznych
informaciach o nomenklatirnom zaradeni tovaru vydanych v suvislosti s tymito Zziadostami
In$pektorat znovu zaradil uvedené vozidld do podpolozky KN 8703 21 10 urcenej pre ,nové osobné
automobily a iné motorové vozidld konstruované hlavne na prepravu oséb s objemom valcov
nepresahujucim 1000 cm*. Toto zaradenie sa uskuto¢nilo s odkazom na nariadenie Komisie (ES)
¢. 2518/98 z 23. novembra 1998 o zatriedovani uréitého tovaru do kombinovanej nomenklattry (U. v.
ES L 315, 1998, s. 3; Mim. vyd. 02/009, s. 52).

V ramci sidneho konania zacatého na navrh KME, ktoré sa tyka uvedenych zavdznych informacii
o nomenklatirnom zaradeni tovaru, sa Gerechtshof Amsterdam (Odvolaci sid v Amsterdame) pyta
Stidneho dvora na platnost tohto nariadenia, ako aj pripadne podpoloziek, do ktorych by bolo
potrebné zaradit dotknuté vozidla.

Rozsudkom z 27. aprila 2006, Kawasaki Motors Europe (C-15/05, EU:C:2006:259), Sudny dvor
konstatoval neplatnost nariadenia ¢. 2518/98. V bode 2 vyroku tohto rozsudku rozhodol, ze nové
stvorkolesové vozidla vhodné do vsetkych druhov terénu s jednym sedadlom, s riadenim
Ackermanovho typu kontrolovaného riadidlami, vybavené taznym zariadenim a s technickymi
vlastnostami, ktoré im umoznuja tlac¢it minimalne dvojndsobok ich vlastnej hmotnosti, musia byt
zaradené do polozky 8701 90 uvedenej nomenklatdry, kedze uvedené vozidld sa musia v kone¢nom
dosledku zaradit do podpoloziek, ktoré zodpovedaju vykonu ich motora.

V nadvdznosti na tento rozsudok In$pektorat vydal 12. janudra 2009 nové zavizné informdcie
o nomenklatirnom zaradeni tovaru, ktorymi zaradil dotknuté vozidla do podpoloziek KN 8701 90 11
alebo 8701 90 20 v zavislosti od vykonu ich motora.

Od 3. decembra 2009 vs$ak oznamil, ze tieto informdcie stratili svoju platnost z dovodu nadobudnutia
ucinnosti nariadenia ¢. 1051/2009 a Ze na zdklade tohto nariadenia vydd zavdzné informadcie
o nomenklatirnom zaradeni tovaru, o ktoré teraz ide vo veci samej a ktorymi sa dotknuté vozidla

zaradili do podpoloziek KN 8701 90 90.

Rovnako ako tucastnici konania vo veci samej aj vnuatrostatny sid sa domnieva, ze vozidlo uvedené
v bode 2 prilohy nariadenia ¢. 1051/2009 a vozidl4, o ktoré ide vo veci samej, st si podobné, pritom nie
rovnaké, a ze sa z tohto dovodu toto posledné uvedené nariadenie analogicky uplatnuje na tieto
vozidl4, s odkazom na rozsudok zo 4. marca 2004, Krings (C-130/02, EU:C:2004:122).

Tento sid m4 vSak pochybnosti o platnosti tohto nariadenia, pokial z neho vyplyva, Ze tieto vozidld sa
musia zaradit do podpolozky KN 8701 90 90 z ddvodu, ze nemaju vyvodovy hriadel, hydraulické
zdvihacie zariadenie ani navijak.

Uvedeny sud sa totiz domnieva, ze bod 2 vyroku rozsudku z 27. aprila 2006, Kawasaki Motors Europe
(C-15/05, EU:C:2006:259), vydaného v ramci konania, v ktorom sa vec sama tykala najmd rovnakého
modelu vozidla, ako su tie, o ktoré ide vo veci samej, t. j. modelu KVF-650 4x4, by sa nemal vykladat
inak nez tak, Ze znamend, ze Sudny dvor povazoval takéto vozidla za ,polnohospodirske a lesné

ECLILEU:C:2016:716 7
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traktory”, kedze v ramci podpolozky KN 8701 90 iba pre tento jediny druh traktorov tito nomenklatara
spresniuje podpolozky podla vykonu motora (osemciselné podpolozky 8701 90 11 az 8701 90 39).

Okrem iného Gerechtshof Amsterdam (Odvolaci sid v Amsterdame) uvadza, ze vysvetlivky tykajice sa
podpoloziek 8701 90 11 az 8701 90 50, na ktoré sa odkazuje v odovodneni bodu 2 prilohy nariadenia
¢. 1051/2009, ku ktorého platnosti sa ma teraz Sidny dvor vyjadrit, nepochybne uvadzaji, ze lesné
traktory sa vyznacuju pritomnostou navijaku, ale Ze pokial ide o polnohospodérske traktory, si iba
»obvykle“ vybavené hydraulickym zariadenim a vyvodovym hriadelom, ¢o nevylucuje zaradenie
terénnych vozidiel nevybavenych hydraulickym zariadenim a vyvodovym hriadelom, ako su vozidla,
o ktoré ide vo veci samej, ako polnohospodérskeho traktora.

Za tychto podmienok Gerechtshof Amsterdam rozhodol prerusit konanie a polozit Sidnemu dvoru
tato prejudicidlnu otazku:

»Je nariadenie... ¢. 1051/2009... platné?“
O prejudicialnej otazke

Pripustnost prejudicidlnej otdzky

Komisia tvrdi, Ze prejudicidlna otdzka je nepripustna z dovodu, ze nariadenie ¢. 1051/2009, ktorého
platnost md Sudny dvor posudit, nema vplyv na vysledok sporu vo veci samej. Ako totiz idajne vyplyva
z rozhodnutia vnutrostitneho sidu, vozidla, o ktoré ide v tomto spore, nie si rovnaké, ale iba
porovnatelné s vozidlami uvedenymi v bode 2 prilohy tohto nariadenia, v dosledku ¢oho podla nej
uvedené nariadenie nemd priame pravne nasledky na zaradenie vozidiel dotknutych vo veci same;j.

V tejto suvislosti si vnutrostatny sid ddajne nespravne vykladd rozsudok zo 4. marca 2004, Krings
(C-130/02, EU:C:2004:122). Z tohto rozsudku totiz udajne nevyplyva, ze analogické uplatnenie
nariadenia o zaradeni tovarov porovnatelnych s tovarmi uvedenymi v tomto nariadeni je povinné, lebo
tento rozsudok povazuje toto nariadenie skor za zdroj in$pirdcie s cielom uprednostnit koherentny
vyklad KN a rovnost zaobchddzania s hospodarskymi subjektmi.

Uvedeny sid okrem toho udajne neoddvodnil, v com st vozidld, o ktoré ide vo veci samej,
porovnatelné s vozidlami uvedenymi v bode 2 prilohy nariadenia ¢. 1051/2009.

Tato namietka nepripustnosti sa musi zamietnut.

V tejto stvislosti je najskor potrebné uviest, ze vnutrostatny sud pouzil presne rovnaky pojem, ako je
pojem uvedeny v bode 35 rozsudku zo 4. marca 2004, Krings (C-130/02, EU:C:2004:122), v jeho zneni
v holandskom jazyku, t. j. pridavné meno ,vergelijkbaar®, ktorému zodpovedaju pridavné meno
»analogues” vo franctizskom zneni tohto rozsudku a sloveso ,entsprechen v nemeckom zneni, ktory
bol jazykom prejudicidlneho konania, v ramci ktorého bol vydany uvedeny rozsudok.

Pokial ide o zostdvajtcu Cast, na jednej strane je zrejmé, ze tento sud sa neobmedzil na konstatovanie,
ze tovary, o ktoré ide vo veci samej, si podobné tovarom uvedenym v bode 2 prilohy nariadenia
¢. 1051/2009, ¢o je posudenim skutkového stavu, ktoré patri do jeho vylu¢nej pravomoci, ale ze
navySe uviedol presny opis uvedenych tovarov, ktory okrem iného v podstate zodpovedd opisu
uvedenému v tejto prilohe, pokial ide o tovar uvedeny v jej bode 2. Z opisu uvedeného v bodoch 9 az
11 a 16 tohto rozsudku teda vyplyva, ze vozidld, o ktoré ide vo veci samej, si podobné vozidlam, ktoré
su predmetom bodu 2 prilohy tohto nariadenia. Uvedeny sud v podstate konstatoval, ze vsetky tieto
vozidlda maja vsetky vlastnosti vyzadované na to, aby sa povazovali za ,traktory a tahace v zmysle

polozky KN 8701, a ze nemajui vyvodovy hriadel, hydraulické zdvihacie zariadenie ani lanovy navijak.
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Vndtrostatny sud tymto sposobom vyhovel poziadavkam clanku 94 pism. a) a ¢) Rokovacieho poriadku
Sudneho dvora, kedze v ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania uviedol zhrnutie relevantnych
skutocnosti, ako ich zistil, ktoré umoznuje poznat ddvody, ktoré ho viedli k pochybnostiam o platnosti
dotknutej casti uvedeného nariadenia.

Na druhej strane postaci uviest, ze hoci v ramci rozsudku zo 4. marca 2004, Krings (C-130/02,
EU:C:2004:122), sa navrh na zacatie prejudicidlneho konania tykal tovarov, ktoré neboli rovnaké, ale
iba podobné tovarom uvedenym v relevantnej Casti prilohy nariadenia o zaradeni, ku ktorého platnosti
sa mal vyjadrit Sudny dvor (pozri body 34 a 35 tohto rozsudku), Stidny dvor sa napriek tomu vyjadril
k platnosti tohto nariadenia (pozri bod 1 vyroku uvedeného rozsudku).

Z ustdlenej judikatiry Sudneho dvora totiz vyplyva, ze hoci sa nariadenie o zaradeni priamo
neuplatinuje na tovary, ktoré nie si rovnaké, ale iba podobné tovarom, ktoré si predmetom tohto
nariadenia, toto nariadenie sa na takéto tovary uplatnuje analogicky (pozri v tomto zmysle najma
rozsudky zo 4. marca 2004, Krings, C-130/02, EU:C:2004:122, body 34 a 35, ako aj z 13. juila 2006,
Anagram International, C-14/05, EU:C:2006:465, body 31 az 33). Pokial ma teda vndtrostitny sud
pochybnosti o platnosti nariadenia o zaradeni, ktoré ma analogicky uplatnit na vyrobky dostatoc¢ne
podobné vyrobkom uvedenym v tomto nariadeni, je opodstatnené, aby sa obratil na Sadny dvor
s ndvrhom na zacatie prejudicidlneho konania na postdenie platnosti tohto nariadenia (pozri v tomto
zmysle najmé rozsudok z 19. februara 2009, Kamino International Logistics, C-376/07, EU:C:2009:105,
bod 69).

Je teda potrebné odpovedat na prejudicidlnu otazku.

O veci samej

Je potrebné pripomendt, ze v bode 2 vyroku rozsudku z 27. aprila 2006, Kawasaki Motors Europe
(C-15/05, EU:C:2006:259), Sudny dvor rozhodol, ze ,nové stvorkolesové vozidla vhodné do vsetkych
druhov terénu s jednym sedadlom, s riadenim Ackermanovho typu kontrolovaného riadidlami,
vybavené taznym zariadenim, s technickymi vlastnostami, ktoré im umoznujui tlacit minimalne
dvojnasobok ich vlastnej hmotnosti, musia byt zaradené do polozky KN 8701 90. Je ulohou
Gerechtshof te Amsterdam [(Odvolaci sud v Amsterdame)] zaradit tieto vozidld do podpoloziek podla
vykonu ich motora®“.

Podpolozka KN 8701 90 vztahujica sa na traktory a tahace okrem traktorov riadenych chodcom,
cestnych navesovych tahacov a pasovych traktorov, ktoré patria do podpoloziek 8701 10 az 8701 30,
sa tyka dvoch druhov traktorov, a to:

— na jednej strane polnohospodarskych kolesovych traktorov (okrem traktorov riadenych chodcom)
a lesnych kolesovych traktorov a

— na druhej strane inych traktorov a tahacov, nez su sucasne traktory a tahace patriace do
podpoloziek 8701 10 az 8701 30 a polnohospoddrske a lesné traktory (dalej len ,ostatné traktory*).

Na ostatné traktory a tahace sa vztahuje jedind osemciselnd podpolozka, a to podpolozka 8701 90 90.

Naproti tomu na polnohospodirske a lesné traktory sa vztahuja viaceré osemciselné podpolozky.
Najskor sa rozlisuju podla toho, ¢i s nové, alebo pouzité, pricom v takom pripade patria do
polozky 8701 90 50. Nésledne sa nové polnohospoddrske a lesné traktory delia do Siestich
osemciselnych podpoloziek v zavislosti od vykonu svojho motora, a to do podpoloziek 8701 90 11,
8701 90 20, 8701 90 25, 8701 90 31, 8701 90 35 a 8701 90 39.

ECLILEU:C:2016:716 9
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Podpolozka KN 8701 90 neobsahuje iné osemciselné podpolozky, nez st podpolozky uvedené v dvoch
predchadzajtcich bodoch tohto rozsudku.

Z tohto konstatovania vyplyva, Ze bod 2 vyroku rozsudku z 27. aprila 2006, Kawasaki Motors Europe
(C-15/05, EU:C:2006:259), sa tyka vylu¢ne osemciselnych podpoloziek KN 8701 90 11 az 8701 90 39
vztahujdcich sa na nové polnohospodarske a lesné traktory, kedze Stdny dvor vylozil tieto podpolozky
v tom zmysle, Ze sa musia povazovat za relevantné v stvislosti s colnym zaradenim vozidiel, ako st
vozidld opisané v uvedenom bode 2, pricom konkrétna podpolozka v rdmci nich sa urcuje podla
vykonu motora vozidla, ktoré sa ma zaradit. V dosledku toho sa podpolozka 8701 90 90 tykajica sa
ostatnych traktorov musi vylacit pri zaradeni takychto vozidiel.

Okrem toho je potrebné konstatovat, ze vozidlo opisané v bode 2 prilohy nariadenia ¢. 1051/2009 je
podobné vozidlam, o ktoré islo vo veci vedicej k rozsudku z 27. aprila 2006, Kawasaki Motors Europe
(C-15/05, EU:C:2006:259), vzhladom na opis uvedeny v bodoch 26 az 31 tohto rozsudku. Toto
konstatovanie je podporené skuto¢nostou, ze jedného z modelov vozidiel, o ktoré islo vo veci, ktora
viedla k tomuto rozsudku, t. j. modelu KVF-650 4x4, sa rovnako tyka aj sti¢asné konanie vo veci
samej. Ako pritom bolo uvedené v bode 36 tohto rozsudku, vozidld, o ktoré v sticasnosti ide vo veci
samej, su bez rozdielu podobné vozidlam opisanym v bode 2 uvedenej prilohy.

V dosledku toho z konstatovani uvedenych v bodoch 46 a 47 tohto rozsudku vyplyva, Ze nariadenie
¢. 1051/2009 v rozsahu, v akom zaraduje vozidld opisané v bode 2 svojej prilohy do podpolozky
KN 8701 90 90, a nie do jednej z podpoloziek KN 8701 90 11 az 8701 90 39 v zavislosti od vykonu
motora vozidla, nie je zlucitelné s obsahom tychto poslednych uvedenych podpoloziek, ako vyplyva
z bodu 2 vyroku rozsudku z 27. aprila 2006, Kawasaki Motors Europe (C-15/05, EU:C:2006:259).

Namietky vznesené Komisiou nemoézu vyvratit konstatovanie neplatnosti, ktoré musi obycajne vyplyvat
z tejto nezlucitelnosti.

V tejto suvislosti je potrebné v prvom rade konstatovat, Ze v bode 2 vyroku rozsudku z 27. aprila 2006,
Kawasaki Motors Europe (C-15/05, EU:C:2006:259), sa Stdny dvor obmedzil na vyklad osemciselnych
podpoloziek patriacich do polozky KN 8701 90 vzhladom na vlastnosti vozidiel opisanych
vnutrostatnym sidom, ako ho o to poziadal tento sid svojou druhou otdzkou, pricom vyzval uvedeny
sud, aby sam zaradil tieto vozidla.

V druhom rade nemozno suhlasit s tvrdenim Komisie, ze rozhodujtici dévod na zaradenie vozidiel
opisanych v bode 2 prilohy nariadenia ¢. 1051/2009 do podpolozky 8701 90 90, t. j. Ze ,zatriedenie
ako polnohospodarsky traktor alebo lesny traktor je vylucené, pretoze vozidlo nemd ani vyvodovy
hriadel, ani hydraulické zdvihacie zariadenie, ani navijak, vyplyval z vysvetliviek ku KN, kedZe pokial
ide o podpolozky 8701 90 11 az 8701 90 50, tieto vysvetlivky spresnovali, ze ,polnohospoddrske
traktory st obvykle vybavené hydraulickym zariadenim, ktoré umoznuje zdvihat alebo spustat
polnohospodarske néstroje (brany, pluhy, atd.), vyvodovym hriadelom, ktory dovoluje vyuzivat vykon
motora na ¢innost inych strojov alebo ndradia, a zariadenim na pripojenie privesu“ a ze ,vlastnostou
lesnych traktorov je vybavenie trvalo pripojenym navijakom, ktory umoznuje tahat drevo®.

Vyznam tychto vysvetliviek uznany judikatirou Sudneho dvora je v tom, Ze vyznamnym spdsobom
prispievaju k vykladu rozsahu rozliénych colnych poloziek, pritom v$ak nie si pravne zavdzné (pozri
v tomto zmysle rozsudok zo 17. jula 2014, Sysmex Europe, C-480/13, EU:C:2014:2097, bod 30
a citovanu judikataru).

V tejto suvislosti je na jednej strane potrebné uviest, ze Casti vysvetliviek ku KN, na ktoré sa odvolava
Komisia, nemaji absolutny rozsah. Pokial totiz ide o pritomnost hydraulického zariadenia, ktoré
umoznuje zdvihat alebo spustat polnohospodirske néstroje, a vyvodovy hriadel, ktory dovoluje
vyuzivat vykon motora na dinnost inych strojov alebo naradia v suvislosti s polnohospodéarskymi
traktormi, je tam iba uvedené, Ze sui nimi ,obvykle“ vybavené. Ako teda uvadza vnutrostitny sud,
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z tejto formuldcie vyplyva, ze nepritomnost tychto prvkov nepostacuje na to, aby sa traktory
nepovazovali za polnohospodarske. Nemozno sthlasit s vysvetlenim poskytnutym Komisiou, ze
uvedend formuldcia zodpovedd preneseniu dokazného bremena, pokial ide o uréenie vozidla. Tento
rozsah totiz nevyplyva z uvedenych vysvetliviek, o ¢om okrem iného sved¢i aj to, Ze v oddvodneni

zaradenia v bode 2 prilohy nariadenia ¢. 1051/2009 chyba konstatovanie, Ze ostatné vlastnosti
dotknutého vozidla nezakladaju jeho uréenie na polnohospodérstvo.

Na druhej strane v sulade zo vSeobecnym pravidlom 1 zaradenie na pravne ucely zavisi okrem
ostatnych vSeobecnych pravidiel aj od znenia poloziek a znenia pozndmok k triede alebo kapitole, ak
tieto polozky alebo pozndmky nevyzaduju inak. Veobecné pravidlo 6 stanovuje, Ze na pravne ucely sa
zaradenie tovaru do podpoloZiek v rdmci jednej polozky urcuje podla znenia tychto podpoloziek
a prislusnych pozndmok k podpolozkdm a mutatis mutandis podla ostatnych uvedenych pravidiel.
Napokon zo vSeobecného pravidla 3 pism. a) vyplyva, Ze ak sa zd4, Ze tovar by sa mal zaradit do dvoch
poloziek, specifickejsia polozka musi dostat prednost pred vseobecnejsou polozkou.

V prejedndvanej veci je nesporné, ze uzitkové vozidld, ako st vozidld uvedené v bode 2 prilohy
nariadenia ¢. 1051/2009, sa musia povazovat za ,traktory a tahace“ v zmysle podpolozky 8701 90,
ktora sa tyka vylucne uzitkovych vozidiel. Zasadny rozdiel uplatneny na tdrovni tejto podpolozky
vychddza z uréenia dotknutych traktorov a tahacov na polnohospodérstvo, lesné hospodérstvo alebo
na iné ucely.

Podla judikatary Sudneho dvora ucel pouzitia vyrobku moze byt objektivnym kritériom na zaradenie,
pokial je s tymto vyrobkom vnutorne spity, ¢o musi byt mozné posudit na zdklade jeho objektivnych
znakov a vlastnosti (rozsudok zo 17. jula 2014, Sysmex Europe, C-480/13, EU:C:2014:2097, bod 31
a citovand judikatdra).

Okrem toho vzhladom na rozsah pravidla 3 pism. a) plati, Ze pokial mé traktor takéto objektivne
vlastnosti, je potrebné zaradit ho do $pecifickejsej podpolozky.

V danom pripade, a ako okrem iného vyplyva z vysvetliviek ku KN, urcenie traktorov na
polnohospodarstvo alebo lesné hospodérstvo moéze vyplyvat z ich rieSenia a pritomnosti néstrojov alebo
zariadeni, ktoré ich predurcuji na pouzitie v ramci polnohospodérskych alebo zdhradnickych podnikov
bez toho, aby bolo a priori potrebné spijat si toto urcenie s pritomnostou urcitych nastrojov alebo
zariadeni vymenovanych vycerpdvajucim sposobom.

Ako pritom vyplyva z opisu druhov vozidiel, na ktoré sa vztahuje rozsudok z 27. aprila 2006, Kawasaki
Motors Europe (C-15/05, EU:C:2006:259), ktory v zasade zodpovedd opisu vozidla uvedeného v bode 2
prilohy nariadenia ¢. 1051/2009, vozidl4, na ktoré sa vztahuje tento rozsudok, sa okrem svojej vyraznej
taznej sily vyznacuja svojim osobitnym rie$enim, najmé pokial ide o motor, pneumatiky a pruzenie,
ktorého cielom je umoznit im pohyb v tazkom prirodnom teréne spolu s naradim, ktoré k nim mozno
pripojit prostrednictvom réznych spdjacich alebo pripajacich zariadeni. Vsetky tieto vlastnosti st
veobecné, objektivne a viditelné.

V trefom rade je irelevantné, ze ako tvrdi Komisia, traktory, ktoré st zjavne urcené na
polnohospodarstvo alebo lesné hospodérstvo, sa mézu pouzit na cinnosti vo volnom case. Je totiz
potrebné pripomendt, ze pokial je v okamihu preclenia mozné zistit objektivnu charakteristiku tovaru,
okolnost, Ze tento vyrobok mozno pouzit aj inak, nemoéze vylucovat jeho pravnu kvalifikdciu. Pre jeho
colné zaradenie nie je nevyhnutné, aby bol tento vyrobok urceny jedine alebo vylu¢ne na pouzitie
zodpovedajice takejto objektivnej vlastnosti. Postacuje, ak toto pouzitie predstavuje jeho zakladné
urcenie (rozsudok z 13. juila 2006, Anagram International, C-14/05, EU:C:2006:465, bod 26).
V kazdom pripade tito ndmietka nemoéze opodstatnit zaradenie dotknutych druhov vozidiel do
podpolozky KN 8701 90 90, ktord sa ako vsetky podpolozky v ramci polozky KN 8701 vztahuje na
uzitkové vozidla.
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Vo stvrtom a poslednom rade zaradenie vozidiel, ako st vozidld uvedené v bode 2 prilohy nariadenia
¢. 1051/2009 do podpoloziek 8701 90 11 az 8701 90 50, nemd za nasledok taky vyklad
podpolozky 8701 90 90, ze tato podpolozka nema obsah. V tejto suvislosti postacuje konstatovat, ze
vysvetlivky ku KN tykajtce sa tejto poslednej uvedenej podpolozky uvddzaja ako priklad vozidiel,
ktoré do nej patria, traktory na verejné prace a jednondpravové tahace pre klbové motorové vozidla.

Zo vsetkych predchadzajucich tvah vyplyva, Ze Komisia prijatim nariadenia ¢. 1051/2009 v rozsahu,
v akom toto nariadenie zaraduje vozidlo opisané v bode 2 svojej prilohy do podpolozky
KN 8701 90 90, a nie do podpolozky v ramci podpoloziek 8701 90 11 az 8701 90 39, ktora zodpoveda
vykonu motora tohto vozidla, pozmenila obsah tychto poslednych uvedenych podpoloziek tak, ze ho
ztzila, a v ddsledku toho prekrocila pravomoci, ktoré jej boli zverené clankom 9 ods. 1 pism. a)
nariadenia ¢. 2658/87 (pozri v tomto zmysle najmé rozsudok zo 4. marca 2004, Krings, C-130/02,
EU:C:2004:122, bod 26).

Na polozenu otdzku je preto potrebné odpovedat tak, ze bod 2 prilohy nariadenia ¢. 1051/2009 je
neplatny v rozsahu, v akom zaraduje vozidlo, ktoré je tam opisané, do podpolozky KN 8701 90 90,
a nie do podpolozky v ramci podpoloziek KN 8701 90 11 az 8701 90 39, ktora zodpoveda vykonu
motora tohto vozidla.

O trovach

Vzhladom na to, ze konanie md vo vztahu k tGcastnikom konania vo veci samej inciden¢ny charakter
a bolo zacaté v suvislosti s prekazkou postupu v konani pred vnutro$tatnym sudom, o trovach konania
rozhodne tento vnuatrostitny sdd. Iné trovy konania, ktoré vznikli v stvislosti s predlozenim
pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych acastnikov konania, nemozu byt nahradené.

Z tychto doévodov Sudny dvor (6sma komora) rozhodol takto:

Bod 2 prilohy nariadenia Komisie (ES) ¢. 1051/2009 z 3. novembra 2009 o zatriedovani urcitého
tovaru do kombinovanej nomenklatiry je neplatny v rozsahu, v akom zaraduje vozidlo, ktoré je
tam opisané, do podpolozky 8701 90 90 tejto kombinovanej nomenklatiary, zmenenej
a doplnenej nariadenim Komisie (ES) ¢. 948/2009 z 30. septembra 2009, a nie do podpolozky
v ramci podpoloziek 8701 90 11 az 8701 90 39 uvedenej kombinovanej nomenklatary, ktora
zodpoveda vykonu motora tohto vozidla.

Podpisy
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