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Rozsudok Sddneho dvora (tretia komora) z 27. oktébra 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Supreme Court - Irsko) — Child and Family Agency]/J. D.

(Vec C-428/15) (")

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Siidna spoluprdca v obcianskych veciach — Prdvomoc
a uzndvanie a vykon rozsudkov v manZelskych veciach a vo veciach rodiovskych prdv a povinnosti —
Nariadenie (ES) ¢. 2201/2003 — Cldnok 15 — Postipenie veci siidu iného clenského Statu —
Pésobnost — Podmienky uplatiiovania — Siid, ktory je vo vhodnejsej situdcii — Najlepsi zdujem dietata)

(2017/C 006/25)

Jazyk konania: anglictina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supreme Court

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyfia: Child and Family Agency
Zalovany: J. D.

za ucasti: R. P. D.

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 15 nariadenia Rady (ES) ¢. 2201/2003 z 27. novembra 2003 o prdvomoci a uzndvani a vykone rozsudkov v manZelskych
veciach a vo veciach rodicovskych prdv a povinnosti, ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1347/2000, sa md vykladat v tom zmysle,
Ze sa uplatiiuje na ndvrh v oblasti ochrany deti, patriaci do verejného prdva, ak je tento ndvrh podany prislusnym orgdnom clenského
Stdtu a tyka sa prijatia opatreni v oblasti rodicovskych prdv a povinnosti, akym je ndvrh v spore vo veci samej, ak vyhldsenie stidu
druhého clenského Stdtu o prevzati pravomoci vyZaduje, aby orgdn tohto druhého clenského Stdtu ndsledne podal ndvrh na zacatie
konania podla svojho vniitrostdtneho prdva, ktory je odlisny od ndvrhu podaného v prvom clenskom stdte a ktory sa moze pripadne
tykat odlisnych skutkovych okolnosti.

2. Cldnok 15 ods. 1 nariadenia ¢. 2201/2003 sa md vykladat v tom zmysle, Ze:

— aby mohol sild, ktory md prdvomoc, povazovat sid iného clenského Stdtu, ku ktorému md dieta osobitnii vizbu, za sid vo
vhodnejsej situdcii, musi sa uistit o tom, Ze postiipenie veci takémuto stidu moZe mat skutocnil a konkrétnu pridanii hodnotu pre
postidenie tejto veci, najmd s ohladom na procesné pravidld uplatnitelné v uvedenom clenskom Stdte,

— aby sa mohol stid clenského Stdtu, ktory md pravomoc, domnievat, Ze takéto postiipenie je v najlepSom zdujme diefata, musi sa
najmd uistit, Ze uvedené postiipenie veci nemdze mat nepriaznivy vplyv na situdciu tohto diefata.

3. Cldnok 15 ods. 1 nariadenia ¢. 2201/2003 sa md vykladat v tom zmysle, Ze sid clenského stdtu, ktory md pravomoc, nesmie pri
uplatiovani tohto ustanovenia v danej veci tykajticej sa rodicovskych prdv a povinnosti zohladnit vplyv mozného postilpenia tejto veci
stidu iného clenského Stdtu na prdvo na volny pohyb inych dotknutych osob nez tohto dietata, ani dovod, preco matka tohto dietata
vyuzila toto prdvo pred zacatim konania, okrem pripadov, ked tieto skutocnosti mozu mat nepriaznivy vplyv na situdciu daného
dietata.

() U.v. EUC 320, 28.9.2015.



