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Rozsudok Sddneho dvora (Siesta komora) zo 17. marca 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal inalta Curte de Casatie si Justitie - Rumunsko) — Taser International Inc./SC
Gate 4 Business SRL Cristian Mircea Anastasiu

(Vec C-175/15) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Priestor slobody, bezpecnosti a spravodlivosti — Justicnd
spoluprdca v obcianskych veciach — Nariadenie (ES) ¢. 44/2001 — Zmluvy ukladaj{tce rumunskému
podniku povinnost uskutolnit prevod ochmnnych znamok na podmk so sidlom v trefom Stdte —
Zamietnutie — Dolozka o volbe prdvomoci v prospech tretieho stitu — Utast Zalovaného na rumunskom
siide bez podania ndmietky — Uplatnitelné pravidld o prdvomoci)

(2016/C 156/26)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyfia: Taser International Inc.

Zalovani: SC Gate 4 Business SRL, Cristian Mircea Anastasiu

Vyrok

1. Cldnok 23 ods. 5 a cldnok 24 nariadenia Rady (ES) ¢ 44/2001 z 22. decembra 2000 o prdvomoci a o uzndvani a vykone
rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach sa majii vykladat v tom zmysle, Ze v rdmci sporu tykajticeho sa nesplnenia zmluvného
zdvézku, v Rtorom sa Zalobca obrdtil na sid clenského stdtu, na ktorého tizemi md Zalovany svoje sidlo, moZe pravomoc tohto sidu
vyplyvat z cldnku 24 tohto nariadenia, pokial Zalovany nenamieta proti jeho pravomoci, hoci zmluva medzi tymito dvomi stranami
obsahuje dolozku o volbe prdavomoci v prospech sidu treticho Stdtu.

2. Cldnok 24 nariadenia ¢. 44/2001 sa md vykladat v tom zmysle, Ze v rdmci sporu medzi zmluvnymi stranami, ktoré uzavreli zmluvu
obsahujiicu dolozku o volbe prdvomoci v prospech siidu tretieho $tdtu, brdni tomu, aby sid clenského Stdtu, na ktorého tizemi md
sidlo Zalovany a ktorému bola vec predlozend, ex offo vyhldsil nedostatok svojej prdvomaci, aj ked tento Zalovany nenamietal proti
prdvomoci tohto posledného uvedeného siidu.

() U.v.EU C 236, 20.7.2015.

Rozsudok Siddneho dvora (druhd komora) z 3. marca 2016 (ndvrh na zalatie prejudiciilneho konania,
ktory podal F§virosi Torvényszék — Madarsko) — Daimler AG[Egyiid Garage Gépjarmiijavito és
Ertékesits Kft.

(Vec C-179/15) (*)

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Ochranné zndmky — Smernica 2008/95/ES — Clinok 5
ods. 1 — Reklamy tykajiice sa tretej osoby dostupné na internete — Nedovolené pouZivanie ochrannej
zndmky — Reklamy umiestnené na internet bez vedomia a sithlasu tejto tretej osoby alebo ponechané na
internete napriek ndmietke tejto tretej osoby — Zaloba majitela ochrannej zndmky proti uvedenej tretej
osobe)

(2016/C 156/27)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Févarosi Torvényszék



