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2. Zalobkyfia a dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom zndSajti svoje vlastné trovy konania a sti povinni nahradit, kazdy vo
vyske jednej polovice, trovy konania vynaloZené Zalovanym.

() U.v.EUC 359, 7.12.2013.

Uznesenie Vseobecného sidu z 28. janudra 2015 — Kicks Kosmetikkedjan/UHVT - Kik Textilien
(KICKS)

(Vec T-532/13) ()
(,Ochrannd zndmka Spololenstva — Ndmietka — Spitvzatie ndmietky — Zastavenie konania“)
(2015/C 107/37)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyiia: Kicks Kosmetikkedjan AB (Stokholm, Svédsko) (v zastGpeni: K. Strémholm, advokét)

Zalovany: Urad pre harmonizdciu vnttorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (v zastdpent: I. Harrington, splnomocneny
zdstupca)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom UHVT: Kik Textilien und Non-Food GmbH (Bonen, Nemecko)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu UHVT z 25. jila 2013 (vec R 991/2012-4) tykajicemu sa
ndmietkového konania medzi Kicks Kosmetikkedjan AB a Kik Textilien und Non-Food GmbH

Vyrok

1. Konanie o Zalobe sa zastavuje.

2. Zalobkyfia a dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom zndsajii svoje vlastné trovy konania a sti povinni nahradit, kazdy vo

vyske jednej polovice, trovy konania vynaloZené Zalovanym.

() U.v.EUC 359, 7.12.2013.

Zaloba podand 13. novembra 2014 — Infineon Technologies/Komisia
(Vec T-758/14)
(2015/C 107/38)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyria: Infineon Technologies AG (Neubiberg, Nemecko) (v zastdpent: I. Brinker, U. Soltész, P. Linsmeier, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie vo veci AT.39574 — Smart Card Chips z 3. septembra 2014 (ozndmené zalobkyni
5. septembra 2014), najmd cldnok 1 pism. a), ¢ldnok 2 pism. a) a ¢ldnok 4 druhy odsek,
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— subsididrne, nariadil podstatné zniZenie pokuty, ktord bola Infineon Technologies AG uloZend podla ¢lanku 2
pism. a) rozhodnutia, a

— zaviazal Eurépsku komisiu na ndhradu trov, ktoré zalobkyni vznikli v tomto konani.

Dévody a hlavné tvrdenia

Touto zalobou sa zalobkyna domdha zruSenia rozhodnutia Komisie K(2014) 6250 final z 3. septembra 2014 vo veci
AT.39574 — Smart Card Chips.

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza Sest zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze Komisia porusila prévo zalobkyne byt vypocutd najmd tym, Ze neprijala
nové ozndmenie vyhrad. Zalobkyna uvadza, Ze:

— Komisia nepredlozila dokazy spdsobom, ktory by Zalobkyni umoznoval identifikovat konanie, ktoré sa jej vytyka
a riadne sa branit;

— Komisia porusila procesné prava Infineon tym, Ze klicové dokazy predlozila az v zdvere¢nom §tddiu a v dosledku
toho sa Infineon nemohla brénit v riadnej odpovedi k ozndmeniu o vyhradich a nemala moznost vyvratit dokazy,
ktoré sa voci Infineon pouzili pocas vypocutia, a

— niektoré dokumenty, z ktorych Komisia vychddzala, neboli Infineon ozndmené a nemozu sa proti nej uplatnit.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na tvrdent, Ze Komisia porusila zdsadu riadnej spravy veci verejnych a pravo Infineon na
obranu, tym ze uplatnila ,skratené konanie®.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze kontakty Infineon s jeho konkurentmi na ktoré odkazuje rozhodnutie,
neporuduji ¢lanok 101 ods. 1 ZFEU. Zalobkyna uvddza, Ze:

— dokazy, z ktorych vychddza Komisia, nie st vierohodné a Ze preto nepostacuji na preukdzanie skuto¢nosti
opisanych v rozhodnuti nad mieru primeranych pochybnosti (in dubio pro reo), a

— skutocnosti opisané Komisiou nepredstavujii ,obmedzenie z hladiska predmetu“ ako uvddza Komisia.

4. Stvrty zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, ze Komisia sa dopustila zjavnej chyby pri uplatnen{ konceptu ,jednotného
a nepretrzitého porusovania“, kedze po prvé Infineon bola zodpovednd iba za sedem dvojstrannych kontaktov
(z celkovo 41 kontaktov), po druhé nevedela o nich a nakoniec, nemohla rozumne predvidat existenciu dvojstrannych
kontaktov medzi ostatnymi ti¢astnikmi.

5. Piaty zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze Komisia sa dopustila zjavne nespravneho postdenia pri vypocte pokuty
tym, Ze nevylacila obrat z ,hodnoty predajov* (zdklad pre vypocet pokuty), ktory zjavne nebol ovplyvneny
porusovanim.

6. Siesty zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze Komisia porusila svoje vlastné usmernenia pre ukladanie pokt a zdsadu
proporcionality najmd tym, Ze stanovila rovnaky ,koeficient zdvaznosti“ pre vietkych tcastnikov konania.



	Vec T-532/13: Uznesenie Všeobecného súdu z 28. januára 2015 – Kicks Kosmetikkedjan/ÚHVT – Kik Textilien (KICKS) („Ochranná známka Spoločenstva — Námietka — Späťvzatie námietky — Zastavenie konania“)
	Vec T-758/14: Žaloba podaná 13. novembra 2014 – Infineon Technologies/Komisia

