26.1.2015 Uradny vestnik Eurépskej tinie C 26/37

Udaje tykajiice sa konania pred UHVT
Prihlasovatel: 7alobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazova ochrannd zndmka Spolocenstva obsahujica slovné prvky ,ocean beach club
ibiza“ — prihldska ochrannej zndmky ¢. 10 610 491.

Konanie pred UHVT: ¢iasto¢né ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: Rozhodnutie prvého odvolacieho senatu UHVT z 31. jila 2014 vo veci R 2293/2013-1.

Névrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vieobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie, a

— ulozil UHVT povinnost nahradit trov tohto konania, vratane trov, ktoré do dnesného diia vznikli v konaniach pred
namietkovym oddelenim a prvym odvolacim senitom UHVT na nizgich stupfioch, ktoré viedli k podaniu tejto Zaloby.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 75 nariadenia ¢. 2072009,

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podané 14. novembra 2014 — Herbert Smith Freehills/Eurépska komisia
(Vec T-755/14)
(2015/C 026/48)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Zalobkyria: Herbert Smith Freehills LLP (Londyn, Spojené kralovstvo) (v zastdpen: P. Wytinck, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:
— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie GESTDEM 20142070 z 24. septembra 2014 a

— zaviazal Eurépsku komisiu na ndhradu trov konania Zalobkyne v tomto konani.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Zalobkytia sa svojou Zalobou domaha zrugenia rozhodnutia GESTDEM 20142070 z 24. septembra 2014, ktorym Komisia
zamietla Ziadost Zalobkyne podla nariadenia ¢. 1049/2001 (') o pristup k urc1tym dokumentom stvisiacim s prijatim
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/40[EU z 3. aprila 2014 o aproximdcii zdkonov, inych pravnych predpisov
a spravnych opatreni Clenskych statov tykajicich sa vyroby, prezentdcie a predaja tabakovych a stvisiacich vyrobkov
a o zruseni smernice 2001/37/ES (3.

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dévod zalozeny na tvrdeni, Ze Komisia porusila ¢lanok 4 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 v tom, Ze
ziadny z nezverejnenych dokumentov, ktoré Komisia identifikovala, nespadd pod vynimku tykajicu sa ochrany stidneho
konania.

2. Druhy Zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze Komisia porusila ¢ldnok 4 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 v tom, Ze
niektoré nezverejnené dokumenty, ktoré Komisia identifikovala, nespadaji pod vynimku tykajicu sa ochrany pravneho
poradenstva.
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3. Treti zZalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze Komisia porusila ¢ldnok 4 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 v tom, Ze
existuje prevazujlci verejny zdujem na zverejneni dokumentov, ktoré boli identifikované podla Ziadosti zalobkyne
o pristup k dokumentom.

(') Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. méja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho
pgrlamegltu, Rady a Komisie (U. v. EU L 145, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331).
() (U.v.EUL127,s. 1)

Zaloba podand 14. novembra 2014 — European Dynamics Luxembourg a Evropaiki Dynamiki
Komisia

(Vec T-764/14)
(2015/C 026/49)
Jazyk konania: gréctina
Utastnici konania
Zalobkyne: European Dynamics Luxembourg SA (Luxemburg, Luxembursko) a Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata

Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Atény, Grécko) (v zastdpeni: M. Sfyri a I. Ampazis, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobkyne navrhujd, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie ¢. Ares(2014) 2903214 z 5. septembra 2014, ktorym Komisia odmietla ponuku zalobkyn v rdmci
vyzvy na predlozenie ponuky v uz$om konani ¢. EuropeAid/135040/C/SER/MULTI,

— nariadil uvedenie veci do povodného stavu a

— ulozil Komisii povinnost nahradit vietky trovy konania zalobkyri.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkyne uvadzaji nasledujiice zalobné dovody:
Podla Zalobkyn treba napadnuté rozhodnutie zrusit v sdlade s ¢lankom 263 ZFEU z nasledujiicich dovodov:

Po prvé, skiisenosti tiastnikov sa vyhodnocovali v etape zaddvacieho konania, hoci tieto skisenosti uz boli vyhodnotené
v etape predbezného vyberu.

Po druhé, Komisia porusila svoju povinnost odévodnit rozhodnutie tym, zZe uviedla nedostatocné odévodnenie tykajice sa
znamky, ktort ziskala technickd ponuka Zalobkyn a tym, Ze v celom rozsahu neozndmila zloZenie Gspesného konzorcia,
ani dolezité prvky finan¢nej ponuky.

Po tretie, Komisia sa dopustila viacerych pripadov zjavne nespravneho postidenia pri vyhodnocovani technickej ponuky
zalobkyn, pri¢om porusila aj zdsadu rovnosti zaobchddzania s G¢astnikmi.

Po stvrté, Komisia porusila finanéné nariadenie a v flom stanovenu zdsadu transparentnosti.



