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Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:
— zrusil rozhodnutie EBA ¢ EBA C 2013 002 z 21. februdra 2014 v celom jeho rozsahu,

— zrusil rozhodnutie ¢. BoA 2014-CI-02 odvolacej rady Eurépskych orgdnov dohladu v rozsahu, v akom zamieta
odvolanie,

— vrétit vec spit prislusnému orgdnu EBA na preskiimanie dovodnosti staznosti spolo¢nosti SV Capital OU z 24. oktdbra
2012 (v zneni zmien a doplneni),

— zviazat Zalovaného na ndhradu trov konania, vrtane trov konania stivisiacich s vyhldsenim akéhokolvek rozsudku
alebo uznesenia Vseobecného Studu.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza pit zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny d6vod sa zakladd na nesprdvnom postdeni skutkovych okolnosti, pretoze rozhodnutie ¢. EBA
C 2013 002 uvddza, Ze ,ani pani [RR] ani pan [OP] neboli zodpovedné osoby pobocky Nordea Bank Finland alebo
nezastavali kI'i¢ové miesto v zmysle usmerneni EBA o spravani®, hoci odvolacia rada prijala dokazy preukazujice opak
predloZené Zalobkytiou.

2. Druhy zalobny dovod sa zakladd na tvrdeni, podla ktorého Zalovany urobil nespravne postidenie, pretoze nezohladnil
skuto¢nost po prvé, Ze Nordea je zapisand na zozname 29 institicif ,systémovej svetovej doleZitosti“ zostavenom radou
pre finan¢nda stabilitu, po druhé, Ze ide o finan¢né zdruzZenie, po tretie, Ze jej pobocka v Estonsku je velmi délezitd, a po
Stvrté, Ze vytykané poruSenia s zdvazné.

3. Treti zalobny dovod sa zakladd na poruseni ¢linku 39 ods. 1 nariadenia EBA (') a ¢lanok 16 kédexu dobrého
administrativneho spravania (%), pretoze nebolo Zalobkyni pred prijatim napadnutého rozhodnutia ¢. EBA C 2013 002
umoznené vyjadrit jej vlastny ndzor k odovodneniam a konstatovaniam skutkovych okolnosti Zalovaného, lebo
zalovany neinformoval Zalobkynu o svojom timysle nezacat vySetrovanie, o ktoré Ziadala Nordea Bank Finland a tento
tmysel nezdovodnil.

4. Stvrty zalobny dovod sa zakladd na porusen ¢clinku 3 ods. 3, 4 a 5 internych pravidiel EBA (*), pretoze nahradnik
predsedu EBA nebol informovany na zdklade utajenych informdcii ndvrhu rozhodnutia nezacat vySetrovanie.

5. Piaty Zalobny dovod sa zakladd na prekroceni pravomoci a neprimeranom konani EBA, pretoze zalovany nepreukdzal
svoju nestrannost a vzhladom na ¢as a Gsilie vynalozené zalobkynou na podloZenie svojej staznosti a jej pripustnosti,
neexistoval nijaky dovod neukoncit tito vec odovodnenym rozhodnutim o jej dévodnosti.

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 1093/2010 z 24. novembra 2010, ktorym sa zriaduje Eurépsky organ dohladu
(Eurépsky orgdn pre bankovnictvo) a ktorym sa menf a doplia rozhodnutie & 716/2009/ES a zruduje rozhodnutie Komisie 2009/
78[ES (U.v. EU L 331, 2010, s. 12).

() Rozhodnutie spravnej rady EBA ¢. CD 006 z 12. janudra 2011 o kédexe dobrého administrativneho spravania EBA. ;

()  Rozhodnutie spravnej rady EBA & CD 054 z 5. jila 2012 o internych pravidlich postupu pri vysetrovani poruseni prava Unie.

Zaloba podani 19. septembra 2014 — Milchindustrie-Verband a Deutscher Raiffeisenverband/Komisia
(Vec T-670/14)
(2014/C 431/53)

Jazyk konania: nemdina

Uc¢astnici konania

Zalobcovia: Milchindustrie-Verband e.V. (Berlin, Nemecko), Deutscher Raiffeisenverband e.V. (Berlin) (v zastGpenf: I. Zenke
a T. Heymann, Rechtsanwilte)
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Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobcovia navrhujd, aby Vieobecny stid:

— zrusil ozndmenie Zalovanej 2014/C 200/01 z 28. jina 2014 o usmerneni o $tdtnej pomoci v oblasti ochrany Zivotného
prostredia a energetiky na roky 2014 — 2020 v rozsahu, v akom sa v prilohe 3 neuvddza mliecny priemysel (NACE
10.51) napriek tomu, Ze spifia kritérid stanovené v oddiele 3.7.2 tychto usmernent,

— zaviazal Zalovant na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby zalobcovia uvadzaja tri zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod: prekrocenie volnej Gvahy z dovodu zjavne nespravneho posidenia pri volbe referenéného
¢asového ramca

— Zalobcovia v tejto stvislosti tvrdia, ze Zalovand pri stanovovani usmernenia o $ttnej pomoci v oblasti ochrany
zivotného prostredia a energetiky na roky 2014 — 2020 () porusila elementdrne zdsady vykonu volnej tvahy tym,
Ze pri vypocte intenzity obchodovania odvetvi pouzila zastarané tidaje napriek tomu, Ze uZ existovali nové ddaje.

2. Druhy zalobny dovod: prekrocenie volnej tvahy z dovodu nedostatoéného zistovania skutkového stavu

— Zalobcovia tvrdia, ze zalovand navyse prekrocila svoju volnt Gvahu, pretoze na vypocet intenzity obchodovania
nezistila a nevzala do dGvahy vsetky vyrobky, ktoré mlie¢ny priemysel skutocne vyrdba. Vedie to k skreslenému
zndzorneniu situdcie v hospodarskej sttazi.

3. Treti Zalobny dovod: porusenie podstatnych formdlnych nalezitosti

— Zalobcovia dalej tvrdia, Ze Zalovand pri zaradovani hospodérskych odvetvi do prilohy 3 alebo 5 usmernenia
o 3titnej pomoci porusila ¢ldnok 296 ZFEU, kedze na Ziadnom mieste neuviedla, ako a podla akych ddajov sa
vypocitala a urcila intenzita obchodovania. Dotknutym osobdm sa tym brani v G¢innom uplatiovani svojich prav.

" Ozndmenie Komisie — Usmernenie o §tdtnej pomoci v oblasti ochrany zivotného prostredia a energetiky na roky 2014 — 2020
(U. v. EU L 200, s. 1).

Zaloba podand 18. septembra 2014 — El-Quaddafi/Rada
(Vec T-681/14)
(2014/C 431/54)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyfia: Aisha Muammer Mohamed El-Quaddafi (Muscat, Omén) (v zasttipent: . Jones, barrister)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— prijal opatrenie na zabezpecenie priebehu konania podla ¢lanku 64 rokovacieho poriadku, ktorym by zaviazal Radu
spristupnit vSetky informadcie, ktoré viedli k zaradeniu zalobkyne do zoznamov v napadnutych opatreniach,

— duplne alebo ciasto¢ne zrusil rozhodnutie Rady 2011/137/SZBP o restriktivnych opatreniach s ohladom na situdciu
v Libyi, zmenené a doplnené rozhodnutim Rady 2014/380/SZBP z 23. jiina 2014 v rozsahu, v akom sa tyka zalobkyne,



